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ONSOzZ

Avrupa Insan Haklari Sozlesmesi'nin (ATHS) 6. maddesinde diizenlenen adil
yargilanma hakki, bireylerin yasayla kurulmus, bagimsiz ve tarafsiz bir mahkeme oniinde
davasmin hakkaniyete uygun sekilde goriilmesini garanti eden temel bir ilkedir. Bu ilke,
yalnizca adaletin fiilen gerceklesmesini degil, ayn1 zamanda kamuoyunda adaletin goriiniir
olmasimi da gerektirir; zira yargiya olan toplumsal giiven, bu goriiniirliige dayanir. ATHS nin
13. maddesi ise, Sozlesme’de tanmnan hak ve ozgiirliiklerin ihlal edilmesi durumunda,
bireylere ulusal bir merci oniinde etkili bir hukuk yoluna basvurma hakki tanir. Anayasa
Mahkemesi (AYM), Tiirkiye'de temel hak ve Ozgiirliiklerin korunmasinda kilit bir rol
ustlenirken, bireysel bagvuru mekanizmasiyla bu haklarin ihlalini gidermede 6nemli bir ig
hukuk yolu olarak kabul edilmektedir. Ancak, 15 Temmuz 2016 sonras1 donemde, 6zellikle
Giilen hareketiyle baglantili davalarda, AYM'nin hem tarafsiz ve bagimsiz bir mahkeme olarak
islev gormedigi hem de bireysel bagsvuru yolunun etkili bir hukuk yolu olmaktan ¢iktigina
dair ciddi elestiriler ortaya gikmistir. AYM {iyelerinin ¢ogunlugunun hiikiimetle olan siyasi
baglari, cemaate karsi onyargili tutumlari, suglayici sdylemleri ve fisleme gibi dogrudan
eylemleri, mahkemenin nesnel tarafsizlifina ve bagimsizligmma golge diisiirmekte, adil

yargilanma ilkesini tehdit etmektedir.

Bunun yani sira, AYM'nin bu davalarda hukuka aykir1 uygulamalara gerekge iiretmesi,
bagvurulart kasith olarak geciktirmesi ve Avrupa Insan Haklari Mahkemesi'nin (AITHM)
Yal¢inkaya/Tiirkiye gibi kararlarinda tespit ettigi sistemik sorunlara yonelik herhangi bir adim
atmamasi, bireysel bagvuru yolunun etkililigini ortadan kaldirmaktadir. Bu ¢alisma, AYM'nin
tarafsizlik ve bagimsizlik eksikligini, iiyelerin spesifik eylemleri, beyanlar1 ve ge¢mis faaliyet
ve gorevleri tizerinden ayrintili bir sekilde analiz ederken, ayn1 zamanda AYM’ye bireysel
bagvuru yolunun neden etkili bir hukuk yolu olmaktan g¢iktigim1 ATHM igtihatlar1 ve
Tiirkiye’deki yargi uygulamalar: 1s1ginda degerlendirmektedir. AYM'nin mevcut yapisi ve
uygulamalar;, hem adaletin gortiniirliigiinii hem de bireylerin temel haklarmi koruma
stireclerini ciddi sekilde zedelemekte, bu da AIHM’in AYM’'nin etkililigini yeniden

degerlendirmesini zorunlu kilmaktadar.



I. ANAYASA MAHKEMESI GUNCEL DAVALAR KAPSAMINDA YAPILAN
BASVURULARDA TARAFSIZ VE BAGIMSIZ BiR MAHKEME MIiDIiR?

A. ADIL YARGILANMA HAKKI KAPSAMINDA BAGIMSIZ VE TARAFSIZ
MAHKEME iLKESI

1. Giris

Adil yargilanma hakki, ATHS 6. maddesinde giivence altina alinmig temel bir haktir ve
demokratik toplumlarin vazgecilmez unsurudur. Bu hak, ceza ve hukuk yargilamalarinda
bireylerin korunmasimni amaglar; herkesin, kanunla kurulmus, bagimsiz ve tarafsiz bir
mahkeme tarafindan, makul siire iginde, hakkaniyete uygun ve aleni bigimde yargilanmasini
teminat altina alir. Bu gercevenin ¢ekirdeginde “bagimsiz ve tarafsiz mahkeme” ilkesi yer alir.
Bagimsizlik; yargicin yiiriitme, yasama ve taraflardan gelebilecek her tiirlii dis etkiden
korunmasiny, tarafsizlik ise dnyargisiz bir tutum sergilemesini gerektirir. AIHM, bagimsizligy;
atama yontemi, gorev giivenceleri, dis etkilere karsi koruma ve ytiriitmeden hem fiili hem de
goriiniirde ayrilik olgiitleriyle; tarafsizlig: ise 6znel (yargicin kisisel 6nyargidan ari olmasi) ve
nesnel (makul bir gozlemcide siiphe uyandirmamasi) testleriyle degerlendirir.! Adaletin
yalmizca gerceklesmesi degil, ayn1 zamanda goriiniir olmas: gerektigi vurgusu, yargiya
duyulan toplumsal giivenin temelidir.? Bu ilke; klasik mahkemelerin yanmi sira yargisal

nitelikteki idari organlar, disiplin kurullar:1 ve askeri mahkemeler icin de gegerlidir.
2. Bagimsizlik ve Tarafsizligin Unsurlar

Yarg1 bagimsizlig1 ve tarafsizhigi, adil yargilanma hakkinin temel taglaridir ve AITHM
tarafindan titizlikle ele alinir. Bagimsizlik, mahkemelerin yiiriitme ve yasamadan kurumsal
ve islevsel olarak ayri olmasim gerektirir. AIHM, bu baglamda yargiglarin atanma ve terfi
usulleri, gorev siiresi ve gorev giivenceleri, azil mekanizmalari ile dig baskilara kars1 koruyucu

hususari birlikte degerlendirir. Ozellikle askeri mahkemelerdeki emir-komuta zinciri ve

1 Campbell ve Fell v. Birlesik Krallik, B.No: 7819/77 7878/77, 28/06/1984, § 78; Findlay v. Birlesik Krallik, B.No:
22107/93, 25/2/1997, § 73.

2 Morice v. Fransa, Biiyiik Daire, 29369/10, 23/04/2015, § 75; Piersack v. Belgika, 8692/79, 01/10/1982, § 30 ; De
Cubber v. Bel¢ika, B.No: 9186/80, 26/10/1984.
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terfi/azil siireglerinin yargiglar1 hiyerarsik etkiye acik hale getirmesi, bagimsizlik agisindan

problemli goriilmektedir.

Tarafsizlik ise hem 6znel hem nesnel boyutlariyla ele alinir. Oznel tarafsizlik, hakimin
kisisel onyargilardan armmasini; nesnel tarafsizlik ise hakimin ge¢mis rolleri, iliskileri veya
kamuya yansiyan beyanlari nedeniyle “makul bir gozlemci”de tarafsizligina dair mesru bir
siiphe dogmamasini ifade eder. ATHM'in “mesru siiphe” testi; yargicin dosyayla baglantil
onceki gorevleri, aymi dosyada verdigi kararlar, taraflarla ve konu ile iliskileri veya
kamuoyuna yansiyan agiklamalarinin tarafsizligini zedeleyip zedelemedigini inceler. Bu

degerlendirmede kotii niyet aranmaz; goriiniisteki ihlal dahi yeterli olabilir.

Ornegin, bir yargicin sulh ceza hakimi olarak bir dosyada tutukluluk karar1 verdikten
sonra bagka bir mahkemede ayn1 dosyada esasa iligskin karar vermesi, dosyaya iligkin kanaat
sahibi oldugu izlenimini dogurarak tarafsizlik goriintimiinii zedeler.® Yine, bir hakimin
kendisine yoneltilen hakaret iddiasin1 bizzat yargilamasi, ¢ikar gatismasi nedeniyle nesnel
tarafsizlikla bagdasmaz.* Ayrica, Yargicin taraflarla ya da dava konusuyla kisisel/mesleki

baglari da (husumet, yakinlik vb.) mesru siiphe dogurabilir.>

AIHM, yargl bagimsizlig1 ve tarafsizligini degerlendirirken hem kurumsal hem de
bireysel unsurlar1 dikkate alir. Yargiglarin atanma stiregleri, dnceki gorevleri, kamuoyuna
yanstyan agiklamalar1 ve dava konusuyla baglantilari, tarafsizligin goriintimiinii etkileyebilir.
Ozellikle, yargiglarin dava konusuyla ilgili dnyargili gériisler ifade etmesi, ATHM tarafindan
nesnel tarafsizligin ihlali olarak degerlendirilir. Ornegin, bir yargicin bir 6rgiit, yapi, grup veya
dava konusuyla ilgili olumsuz veya dnyargili agiklamalar yapmasi, kamuoyunda tarafsizigina
dair siiphe olusturur ve bu durum, yargicin karar verme siirecinde nesnel olamayacagi
algisina yol agar. AIHM, bu tiir durumlar1 degerlendirirken, yalnizca yargicin fiili Snyargisini
degil, ayn1 zamanda kamuoyunda olusan algiy1 da dikkate alir. Bu nedenle, yargiclarin dava
konusuyla ilgili kamuoyuna yansiyan agiklamalari, tarafsizligina golge disiiriip adil

yargilanma hakkini tehdit edebilir.

3 Hauschildt v. Danimarka, B.No: 10486/83, 24/5/1989, §46-52.
4 Kyprianou v. Kibris, Biiyiik Daire, B.No: 73797/01, 15/12/2005, §118-127.
5 Micallef v. Malta, Biiyiik Daire, B.No: 17056/06, 15/10/2009, §93-98.
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ATHM'in bu konudaki yaklagimi, yarg: siireglerinin sadece adil olmasmi degil, ayni
zamanda adil goriinmesini de gerektirir. Ornegin, bir yargicin ayni davada hem sorusturma
hem de karar verme siireglerinde yer almasi, kamuoyunda tarafsizligina dair olumsuz bir algi
olusturur ve adil yargilanma hakkini ihlal eder.® Benzer sekilde, hakimin s6z konusu davada
daha Once savci olarak gorev yapmasi veya ayni maddi vakialara iliskin goriis beyan etmesi,
nesnel tarafsizlig1 ihlal edebilir.” Yargiclarin dava konusuyla ilgili kamuoyunda onyargili
aciklamalar yapmasi da tarafsizliga zarar verir; 6rnegin, bir yargicin dava konusuyla ilgili
olumsuz goriisler ifade etmesi, tarafsiz bir karar veremeyecegi algisina yol agar ve adil
yargilanma hakkini ihlal eder.® Dahasi, bir yargicin ge¢miste savci olarak gorev yapmasi ve
dava konusuyla ilgili kamuoyunda goriislerini ifade etmesi, nesnel tarafsizlig1 zedeler, ¢linkii
bu durum yargicin ényargili bir tutum sergiledigi izlenimi olugturur.® AIHM, bu tiir durumlari
degerlendirirken, yargicin agiklamalarmin igerigini, baglamini ve kamuoyundaki etkisini
dikkate alir. Yargilamada telafi edici gilivenceler (6rnegin, yargicin dosyadan gekilmesi veya
kararin temyiz edilebilmesi) ihlalin agirligimn etkileyebilir. Ancak, yargicin o6nceki rolleri veya
aciklamalari, makul bir gozlemci nezdinde tarafsizligina dair ciddi bir stiphe uyandiriyorsa,

bu durum genellikle adil yargilanma hakkinin ihlali olarak kabul edilir.
3. Kurumsal Bagimsizlik ve Rol Catismalar

AIHM, yargi organlarmin yiiriitmeye baghlig1 veya yiiriitme etkisine agiklig1 konusunda
oldukga duyarlhidir. Ornegin, Tiirkiye'deki devlet giivenlik mahkemelerinde askeri hakimlerin
bulunmasi, mahkemelerin bagimsizligin ve tarafsizligini olumsuz etkilemistir.’® Ayni kisinin
hem idari hem yargisal fonksiyon iistlenmesi, kurumsal rol ¢atismasi dogurabilir; kisi ve
uyusmazlik konularinin net bigcimde ayrilmasi gerekir.!! Ayrica, yasama veya idari gorevlerin
yarg1 goreviyle birlesmesi de yargici siyasi etkilere agik hale getirip tarafsizlik gortiniimiinii

zedeler.? “Kanunla kurulmus mahkeme” ilkesi, atamalarin hukuka uygun ytiriitiilmesini de

De Cubber v. Belgika, B.No: 9186/80, 26/10/1984, §24-30.

Piersack v. Belgika, B.No: 8692/79, 1/10/1982, §30-32.

Morice v. Fransa, Biiyiik Daire, B.No: 29369/10, 23/4/2015, §73-89.

Ramos Nunes de Carvalho e Sa v. Portekiz, Biiyiik Daire, B.No: 55391/13 ve digerleri, 6/11/2018, §144-153.

10 Incal v. Tiirkiye, Bagvuru No: 22678/93, 9 Haziran 1998, §65-72; Ciraklar v. Tiirkiye, Bagvuru No: 19601/92,
28 Ekim 1998, §38-40; Ocalan v. Tiirkiye, Biiyiik Daire, Bagvuru No: 46221/99, 12 May1s 2005, §112-118

11 Procola v. Litksemburg, Bagvuru No: 14570/89, 28 Eyliil 1995, §44-46; Kleyn ve Digerleri v. Hollanda, Biiyiik
Daire, Bagvuru No: 39343/98 ve digerleri, 6 May1s 2003, §192-200.

12 McGonnell v. Birlesik Krallik, Bagvuru No: 28488/95, 8 Subat 2000, §51-57.

8

O 0 N



4

kapsar. Hakim atamalarindaki agir usulsiizliikler, mahkemenin “hukuken kurulmus’
sayillmasini engelleyebilir. ATHM bu konuda ii¢ agsamali bir esik testi gelistirmistir: (i) ig
hukukun bariz ihlali, (ii) ihlalin atama siirecinin temel kurallarina ve yargimin bagimsiz gorev
yapabilme amacina etkisi, (iii) ulusal mahkemelerin bu ihlali etkili bi¢cimde gozden gegirip
gidermesi. Bu testin uygulanmasi sonucunda, aday degerlendirme Onerisinden gerekgesiz
sapma ve Parlamento’nun usule uygun ayri oylama yapmamasi gibi agir usulsiizliikler
nedeniyle ihlal tespit edilmistir.’® ATHM, bu yaklagimi sonraki igtihatlarinda Polonya
baglaminda da wuygulamis; anayasa mahkemesi ve yiiksek mahkeme biinyesindeki
secim/atama usulsiizliiklerinin mahkemenin “kanunla kurulmus” olma niteligini zedeledigine

karar vermistir.
4. Disiplin Siirecleri, Kapsam1 ve Telafi Mekanizmalar

Hakim ve savcilara yonelik disiplin siiregleri, yargi bagimsizlif1 ve tarafsizligmnmn
korunmast agisindan kritik bir &neme sahiptir. ATHM, bu siireglerin adil yargilanma hakkina
uygun sekilde yiiriitiilmesini istemektedir. Disiplin siireclerinde karar verici mercilerin
bagimsizlig1 ve tarafsizligi temel bir gerekliliktir. Aksi takdirde, bu siiregler adil yargilanma
hakkinin ihlaline neden olur. AIHM, disiplin mercilerinin bagimsizligini degerlendirirken, bu
organlarin yiiriitme veya diger dis etkilerden bagimsiz olmasmi, {iiyelerinin atanma
stireclerinin hukuka uygunlugunu, gorev stirelerini ve dis baskilara kars1 giivencelerini
incelemektedir. Ornegin, hakim ve savcilara yénelik disiplin sorusturmalarinda, karar
organmin yiriitme organina bagli olmasi veya siyasi etkilere agik bir yapida bulunmasi,
sistemik bagimsizlik sorunlar1 olusturur. Bu durum, disiplin siirecinin giivenilirligini

zedeledigi gibi yargisal glivencelerin ihlaline de neden olabilir.

AIHM, bu baglamda, Ukrayna’da bir hakimin disiplin siirecinde, karar organinin
bagimsizligina dair ciddi sorunlar bulundugunu ve bu durumun adil yargilanma hakkini ihlal

ettigini belirtilmistir.¥ ATHM, bu tiir durumlarda, disiplin siireclerinin yalnizca bigimsel

13 Gudmundur Andri Astradsson v. izlanda, Biiyiik Daire, Bagvuru No: 26374/18, 1 Aralik 2020, §207-234; Xero
Flor w Polsce sp. z 0.0. v. Polonya, Bagvuru No: 4907/18, 7 May1s 2021, §243-252; Reczkowicz v. Polonya,
Bagvuru No: 43447/19, 22 Temmuz 2021, §263-279.

14 Oleksandr Volkov v. Ukrayna, B.No: 21722/11, 9/1/2013, §103-117.
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olarak degil, ayn1 zamanda igerik ve uygulama acisindan da yargisal giivencelere uygun

olmasi gerektigini vurgulamaktadir.

AIHS nin 6. maddesi, sadece cezai veya esasa iliskin davalarda degil, medeni haklar1 ve
ylkiimliiliikleri etkileyen siireclerde de uygulanir. Bu kapsamda, hakim ve savcilara yonelik
disiplin siireglerinde uygulanan gegici tedbirler (6rnegin, gorevden uzaklastirma veya maas
kesintisi gibi yaptirimlar), bireylerin medeni haklarmi dogrudan etkiledigi icin AIHM
tarafindan 6. madde giivencelerine tabi tutulur. Bu tiir tedbirlerin, adil yargilanma hakkina
uygun bir sekilde, bagimsiz ve tarafsiz bir organ tarafindan karara baglanmasi gerekir. ATHM,
bir davada, bir hakime uygulanan gegici gorevden uzaklastirma kararinin, medeni haklar:
etkiledigi icin 6. madde kapsaminda degerlendirilmesi gerektigini belirtmistir.”> Bu karar,
disiplin siireclerinde uygulanan gegici tedbirlerin, bireylerin mesleki statiisiinii, gelirini veya
itibarmi etkileyebilecegi icin yargisal giivencelere tabi oldugunu agik¢a ortaya koymustur.
AIHM, bu tir siireglerde, taraflarin savunma haklarinin korunmasini, kararlarin gerekgeli

olmasini ve siirecin seffaf bir sekilde ytiriitiilmesi gerektigini belirtmistir.

Disiplin siireglerinde ilk derece organinda tespit edilen bagimsizlik veya tarafsizlik
kusurlari, etkili bir {ist denetim mekanizmasiyla telafi edilebilir. Ancak AIHM, bu telafi
mekanizmasinin kapsamli, bagimsiz ve etkili olmasi gerektigini soylemektedir. Ust denetim
mercinin, ilk derece kararmi yalmizca bigimsel olarak degil, esasa iliskin olarak da
inceleyebilmelidir. Bu denetim, kararin hukuka uygunlugunu, gerekgelerini ve uygulanan
yaptirimlarin orantililigini igermelidir. ATHM, bir davada, ilk derece disiplin merciyle ilgili
tarafsizlik eksikliginin, etkili bir temyiz siireciyle telafi edilebilecegini, ancak temyiz mercinin
bagimsiz ve kapsamli bir inceleme yapmasi gerektigini belirtmistir.!® Ancak, eger iist denetim
organi yalnizca sinurli bir inceleme yetkisine sahipse veya yiiriitmeye bagliysa, bu telafi
mekanizmasi yetersiz kabul edilir. ATHM, bu durumlarda, disiplin siirecinin biitiiniiyle adil
yargilanma hakkina aykir1 oldugunu degerlendirmektedir. Ornegin, bir hakimin disiplin
stirecinde, temyiz organinin kararlar1 yeterince inceleyememesi veya bagimsiz olmamasini,

adil yargilanma hakkinin ihlali olarak kabul etmistir.!”

15 Micallef v. Malta, Biiyiik Daire, B.No: 17056/06, 15/10/2009, §86.
16 Bryan v. Birlesik Krallik, B.No: 19178/91, 22/11/1995, §44-47.
17 Oleksandr Volkov v. Ukrayna, §130.
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AIHM, disiplin siireglerinde uygulanan yaptirimlarin orantili olmasin, taraflarin usuli
giivencelerinin (durusma hakki, delile erisim, savunma) eksiksiz temin edilmesini ve
kararlarin seffaf ve gerekgeli olmasini arar. Bu yaklasim, hem bireysel haklarin korunmasi hem

de yargi sistemine duyulan kamusal giivenin siirdiiriilmesi igin esastir.6nemlidir.
B. TARAFSIZ-BAGIMSIZ MAHKEME iLKESi VE ANAYASA MAHKEMESi

Temel hak ve Ozgiirliiklerin korunmasinda 6nemli rol oynamasi beklenen AYM'nin,
AIHS'in 6. maddesi'nde diizenlenen tarafsiz ve bagimsiz mahkeme ilkesine uygun hareket
etmesi, anayasal denetim misyonunun temel unsurudur. Ancak, asagida detayli olarak ele
alindig1 tizere, AYM'nin 11 iiyesinin, giincel yargilamalar kapsaminda yapilan basvurularda
tarafsiz ve bagimsiz olarak hareket edemeyeceklerine iliskin ciddi siiphe sebepleri vardir.
Bunlar, tiyelerin ge¢misteki siyasi angajmanlari, devlet politikalarini destekleyen sdylemleri,
cemaate karsi Onyargili tutumlar1 ve fisleme gibi dogrudan eylemleri etrafinda
sekillenmektedir. S6z konusu tiyelerin, hiikiimetle olan yakin baglari, cemaati toptan suglayici
ifadeleri ve yiiriitme organiyla iligkileri, bireylerin adil yargilanma hakkini tehdit etmekte ve
AYM'nin bagimsiz bir yargi orgami olarak giivenilirligini zedelemektedir. AIHSnin 6.
maddesi'nde vurgulanan “makul bir gozlemci” kriterine gore, bu tiiyelerin tutumlari, adaletin
yalmizca gerceklesmesini degil, ayni zamanda goriiniir olmasmi da engellemektedir.
Dolayisiyla, mahkeme c¢ogunlugunu temsil eden bu kisiler nedeniyle, AYM'nin cemaat
baglantili davalarda tarafsiz ve bagimsiz bir mahkeme olmadig ortadadir. Bu béliimde, her

bir tiyenin tarafsizligina golge diisiiren durum ve beyanlari, ayr1 ayri ele alinacaktir.
1. Kadir Ozkaya

AYM Bagkani Kadir Ozkaya, 18 Aralik 2014 tarihinde Cumhurbagkan1 Recep Tayyip
Erdogan tarafindan AYM {iyeligine atanmis, 12 Mart 2020 tarihinde AYM Bagkanvekilligine ve
21 Mart 2024 tarihinde de AYM Genel Kurulu tarafindan baskanliga segilmistir.

Ozkaya’nm, 26-30 Ocak 2025 tarihlerinde Misir'in Kahire kentinde diizenlenen Afrika
Anayasa Mahkemeleri ve Yiiksek Mahkemeleri ile Anayasa Konseyleri Bagkanlar1 Sekizinci
Ust Diizey Toplantisi'nda yaptig1 konusma, cemaat ile baglantili davalarda tarafsiz olmadigin
gostermektedir. Zira Ozkaya Yaptig1 konusmada; “Ulkemizde son OHAL rejimi 15 Temmuz 2016
tarihinde yasanan darbe girisiminin ardindan uygulanmistir. FETO olarak adlandirilan hain terér

orgiitii, 15 Temmuz 2016 tarihinde milletimize ve devletimize karst menfur bir saldiriyla darbe
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girisiminde bulunmustur. Bu girisim yine devlet kurumlarimizin énciiliigiinde milletimizin
kararli durusu ve direnisiyle sonucsuz birakilmistir. Bununla birlikte hain 6rgiitiin yillarca
kamu kurumlarina sizmis olmas, orgiitiin atipik yapilanmasi ve kripto taktikleri cok daha

kapsamli ve titiz bir miicadeleyi gerekli kilmustur.

Bu kapsamda 20 Temmuz 2016 tarihinde Anayasa’min verdigi yetki kullamilarak
hiikiimet tarafindan Olaganiistii Hal Kanunu kapsaminda biitiin iilkede 21 Temmuz 2016 tarihinden
baslamak iizere OHAL ilan edilmis ve OHAL 18 Temmuz 2018 tarihinde sona ermistir. Siirec icerisinde
olaganiistii halin ilaniyla birlikte mevcut tehlikenin bertaraf edilmesi ve orgiitiin devlet icinden

tasfiyesi amaciyla olaganiistii tedbirler devreye sokulmustur.

Yukarida ifade ettigim gibi bu tedbirler anayasal ilke ve esaslara uygun sekilde alinmis ve
uygulanmigtir. Basta yiiriitme, yasama ve yargr kurumlart olmak iizere devletimizin biitiin
kurumlar1 kendilerine anayasa ve yasalarla yiiklenmis olan fonksiyonlarini yine anayasa ve
yasalara uygun olarak icra etmistir. OHAL tedbirlerini tesis eden kararnameler, kararname olarak
yargisal denetime tabi tutulmams ise de Meclisin onayina sunularak kanunlagmasimin ardindan
anayasal denetime tabi tutulmustur. Dolayisiyla OHAL tedbirleri hukuki cercevede tesis edilmis ve

yarg1 denetimine konu olmustur” demistir.'s

15 Temmuz 2025 tarihinde, AYM resmi internet sitesinde “Amnayasa Mahkemesi Baskani
Kadir Ozkaya'mn 15 Temmuz Demokrasi ve Milli Birlik Giinii Mesaji” bagh@iyla yapilan
paylasimda sgyle denilmistir; “15 Temmuz, milletimizin bagimsizligina ve hiirriyetine olan

sarsilmaz inancini vatan sevgisiyle percinleyerek yazdigr kahramanlik destaninin adidir.

O gece milletimizin gosterdigi kahramanca durus, bir mihenk tasi olarak sanli tarihimizde yerini
almigtir. Milletimiz, hain darbe girisimini biiyiik bir cesaretle bertaraf ederek demokrasiye bagliligini en
yiiksek kararlilikla ortaya koymus, milli birlik ve beraberliimizin gii¢lii iradesini tiim diinyaya bir kez

daha gostermistir.

Anayasa Mahkememiz de aziz milletimizden aldig1 giicle, anayasal diizene ve milli iradeye
kasteden bu hukuk disi1 girisimi en giiclii bicimde reddetmis ve darbe girisiminin ilk anlarimda

yayimladigr duyuruyla demokratik hukuk devletinin yanminda oldugunu bildirmistir. Anayasa

18 https://www.anayasa.gov.tr/tr/haberler/faaliyetler/anayasa-mahkemesi-baskani-kadir-ozkaya-afrika-
anayasa-mahkemeleri-ve-yuksek-mahkemeleri-ile-anayasa-konseyleri-baskanlari-toplantisi-na-katildi/
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Mahkemesi olarak Anayasa'da giivence altina alinan demokratik hukuk devleti ilkesi 15181nda; adalet,
hukukun iistiinliigii, temel hak ve dzgiirliikler gibi degerlerin korunmas: ve giiclendirilmesi yoniindeki

gorevimizi kararlilikla siirdiirmekteyiz.

Bu wvesileyle 15 Temmuz'un yildoniimiinde, milletimizin huzuru ve devletimizin bekast icin
canlarim feda eden aziz sehitlerimizi rahmetle aniyor, kahraman gazilerimize minnet ve siikranlarim

sunuyorum. Necip milletimizin 15 Temmuz Demokrasi ve Milli Birlik Giinii’nii tebrik ediyorum.”*?

AYM Bagkani1 Ozkaya'nin Kahire'deki iist diizey toplantida cemaati “hain terdr drgiitii”
olarak nitelendirmesi, “millete ve devlete karst menfur saldir1” sdylemini benimsemesi ve “kripto
taktikler”, “kamu kurumlarina sizma” gibi suglayici ifadeler kullanmasi, yargisal nesnellik ve
onyargidan uzak durma yiikiimliligii bakimindan ciddi stipheler dogurmaktadir. Bu dil,
devletin resmi pozisyonunu teyit eden ve tartismali olgular1 kesin yargilar halinde aktaran bir
cerceve kurarak, cemaatle baglantili bireylerin masumiyet karinesinin zayiflamasma yol
acabilir. ATHS m. 6'daki “makul gézlemci” standardi 1s181nda, bu Slgekte genelleyici ve suglayici
bir sdylemin, adaletin yalniz gerceklesmesi degil, ayn1 zamanda goriiniir olmasi geregini de
zayiflattigi agiktir. Bu soylem, 15 Temmuz 2025te AYM'nin resmi internet sitesinde
yayimlanan “15 Temmuz Demokrasi ve Milli Birlik Giinii Mesaji"nda da tekrar edilmistir; soz
konusu agiklamada 15 Temmuz “kahramanlik destani” olarak yiiceltilmis, “hain darbe girisiminin
milletin kararli durusuyla bertaraf edildigi” vurgulanmis ve Mahkemenin “demokratik hukuk
devletinin yaminda” oldugunu ilan ettigi hatirlatilmigtir. Bu resmi mesaj, yiiriitmenin giivenlik

eksenli anlatisin1 kurumsal diizeyde teyit eden bir ton tagimaktadir.

Ozkaya'nin OHAL uygulamalarini “anayasal ilke ve esaslara uygun” ve “yargisal denetime
acik” bir siireg¢ olarak kategorik bicimde mesrulastirmasi, AYM'nin OHAL diizenlemeleri ve
bunlarin temel haklara etkisini denetlemekle yiikiimlii bir makami temsil ettigi dikkate
alindiginda, kurumsal tarafsizlik algisiyla celismektedir. Bu tutum, devlet tezine angaje bir
yaklagim izlenimi vererek, cemaatle ilgili bireysel basvurularda somut olgulara dayals,
onyargisiz ve kisisellestirilmis bir degerlendirme yapma kapasitesine iligkin makul siipheleri

artirmaktadir. Nitekim, uluslararas: bir platformda yargi organinin tarafsizligini temsil eden

19 https://www.anayasa.gov.tr/tr/haberler/faaliyetler/anayasa-mahkemesi-baskani-kadir-ozkaya-nin-15-
temmuz-demokrasi-ve-mill %C3%AE-birlik-gunu-mesaji/
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bir pozisyondan bu sdylemin yinelenmesi, kamuoyunda AYM'nin bagimsizligma iliskin
giiveni zayiflatabilecek bir husustur. Ayni dogrultuda, AYM Bagkanu sifatiyla yayimlanan 15
Temmuz 2025 tarihli resmi mesajda “milletimizin kahramanca durusu” ve “sehitler-gaziler”
vurgusuyla kurulan siyasal-epik sdylem, Mahkeme'nin kurumsal iletisiminin de yiiriitme

merkezli anlatiyla uyumlu ilerledigi yoniindeki algiy1 gliclendirmektedir.

Bu baglamda, cemaate iliskin on binlerce bireysel bagvurunun siyasal baglamla i¢ ige
gectigi bir donemde, yargicin kendi kendini siurlayip 6lgiilii davranmas: yerine, yiirtitmenin
giivenlik eksenli anlatisini teyit eden bir dili benimsemek, yargi¢ tarafsizliginin goriiniimiiyle
bagdasmamaktadir. Sonug olarak, Kahire konusmasinda kullanilan kategorik ve pesin hiitkiim
niteligindeki ifadeler, Ozkaya'nin cemaat baglantili dosyalarda nesnel bir degerlendirme
yapabilecegine dair makul giiveni agindirmakta; AYM'nin anayasal denetim misyonunu
zayiflatmakta ve adil yargilanma hakkinin giivenceleriyle ¢atismaktadir. Bu nedenlerle, s6z

konusu dosyalarda bagimsiz ve tarafsiz yargilama goriintimii ciddi bi¢imde zarar gormdistiir.
2. Irfan Fidan

[rfan Fidan, Istanbul Cumhuriyet Bagsavcist iken 27 Kasim 2020 tarihinde Hakimler ve
Savcailar Kurulu (HSK) Genel Kurulu tarafindan Yargitay iiyeligine segilmis, 23 Ocak 2021
tarihinde ise Cumhurbaskani Recep Tayyip Erdogan tarafindan AYM tiiyeligine atanmistir.
Ancak, Fidan'in Yargitay iiyeligine atanmasindan yalnizca 27 giin sonra AYM {iyeligine aday
gosterilmesi, alisilmadik derecede hizli bir siireg olarak dikkat g¢ekmistir. Bu hiz, Fidan'in
Yargitay’da fiili gorev yapmadan ve yeterli kideme sahip olmadan aday gosterildigi
elestirilerine yol a¢mistir. Fidan'n AYM f{iyeligi siireci, kamuoyu ve hukuk cevrelerinde

iktidar operasyonu olarak nitelendirilmis ve siyasi bir miidahale olarak goriilmiistiir.2

Fidan'm Istanbul Cumhuriyet Bagsavciligi déneminde Can Diindar, Erdem Giil, Gezi
protestolar1 ve Osman Kavala gibi hiikiimet agisindan hassas davalar1 yonetmesi, atamasinin
yarg1 lizerindeki siyasi kontrolii artirma ¢abasi olarak yorumlanmasina neden olmustur. 2021
yilinda bir haber, Fidan'in AYM bagkanligima yonelik bir planin oldugunu ve siirecin

hizlandirildigini 6ne siirmiistiir. Ayrica, Yargitay’daki oylama siirecinde Adalet Bakanligi'nin

20 https://bianet.org/haber/irfan-fidan-in-aym-uyeligi-evrenin-yaratilisindan-hizli-238258
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bazi Yargitay iiyelerini telefonla arayarak Fidan lehine oy kullanmalarini tegvik ettigi iddia
edilmistir. Bu iddialar, yarg: bagimsizligina golge diisiirdiigii gibi Fidan'in atamasini siyasi
sadakatle iliskilendirmesine neden olmustur. Fidan'in cemaat sonrasi formatlanmig
sorusturmalarda (Selam Tevhid, MIT Tirlari, Balyoz) oynadigi rol, atama siirecinin siyasi bir
stratejiye hizmet ettigi algisini giiclendirmistir. Donemin AYM Bagkani Ziihtii Arslan’in baski
altinda yeniden aday oldugu ve Cumhurbaskani Erdogan’in AYM f{iyelerini Saray’a davet
ederek Fidan lehine lobi yaptig1 iddialars, siirecin seffaflifina dair ciddi soru isaretlerine neden

olmustur. 2

[rfan Fidan, cemaat baglantili davalarda tarafsizhigini zedeleyici agiklamalar da
yapmigtir. 5 Eyliil 2017 tarihinde, Istanbul Cumhuriyet Bagsavasi olarak yaptigi bir
konusmada: “FE TO mensuplari, orgiit elebasi Fetullah Giilen'in talimat ile devletin tiim kilcallarina
sizmakla kalmayip kamu imkdnlarini kullanarak kendilerine rakip olarak gordiikleri ve hedefledikleri
iktidara ulasmak icin karsilarina ¢ikabilecek devlet kurumlarin ve sahislari bertaraf etmek icin de her
tiirlii hile ve yontemi acimasizea kullandi. Ulkenin bugiine kadar yasadi§i siire¢ ve ortaya cikan
gercekler sunu agikca ortaya koymustur; 15 Temmuz darbe girisimini kim gerceklestirmisse 17-25
Aralik girisimi de onun eseridir. 17-25 Aralik girisiminin Tiirkiye Cumhuriyeti 61. Hiikiimeti'nin

ulusal ve uluslararasi baski altina alimip istifa etmesini saglama amacina yonelik olduguna tamk olduk.

17 Aralik 2013 sabah: itibariyle basin/yayin kuruluslar: vasitasiyla ‘Biiyiik yolsuzluk ve riisvet
operasyonu’ seklinde servis edilen haberlerle kamuoyu yonlendirilmeye calisilmus, ayni tarihte Istanbul
Emniyet Miidiirliigii Organize ve Mali Suglarla Miicadele Sube miidiirliiklerince baglatilan ve ayni
savct tarafindan  yiiriitiildiigii  anlasilan 3 farkli sorusturma dosyasiyla birlikte operasyona
doniistiiriilmiis, ‘3 bakan cocugunun riisvet carkinda oldugu, dosya kapsaminda dort bakanin
bulundugu’ seklinde yalan haberler yaptirilmigtir. Arama goriintiilerinin, iletisimin tespiti ile yapilan
goriismelerin medya ile sosyal medyada yayinlatilmasi, 25 Aralik’ta gozalt listesinin yayinlanarak
donemin Basbakani’nin oglunun isminin ortaya atilmas: ve Basbakan'in terdrle baglantili gosterilmeye

calisilmast ve sozde Selam/Tevhid Kudiis Ordusu Teror Orgﬁtii olarak isimlendirilen sorusturma

21 https://haber.sol.org.tr/haber/aymde-iktidar-operasyonu-yuksek-mahkemenin-basina-gecirilmek-istenen-
irfan-fidan-kimdir
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dosyasindaki bilgi ve belgelerin basina servis edilerek kamuoyunda hiikiimet iizerinde bask: araci olarak

kullamilmaya ¢calisildig1 ortada.

17/25 Aralik sorusturmalarinda yapilan usulsiizliiklerle birlikte FETO niin; yargt ve emniyet
teskilati icerisine yerleserek yasal hiyerarsik yapimin disindaki bir hiyerarsik yapilanmayla hareket
ettikleri anlagilmistir. Kendilerine dini cemaat goriintiisii veren bu yapimin kendilerini elestiren kisileri
de yine yarg1 ve emniyetteki mensuplarimi kullanarak bask: altina aldi$1 da bir gercektir. Kamuoyunda
bilinen adwyla; Ciippeli Ahmet Hoca Davasi, Sike Davasi, Tahsiye Davasi, Askeri Casusluk Davast drnek
olarak verilebilecek davalardan sadece birkaci. Ulkenin bugiine kadar yasadig: siirec ve ortaya cikan

gercekler sunu agik¢a ortaya koymugstur.

7 Subat 2012%den giiniimiize kadar yaganan siire¢ ve FETO unsurlarimn 17-25 Aralik’ta
gerceklestirmeye calistiklart operasyonlar, MIT TIRlari ve diger eylemleri ile FETO niin yapist ve

amaglar anlagilacaktir 2 demistir.

Fidan, 12 Temmuz 2019’da kendisiyle yapilan bir roportajda sunlari sdylemistir; “2010°da
Hatay'dan Istanbul’a geldim. Sisli Savcaili§ gorevini yiiriitiirken 2011 de adliyeler birlesti ve su an
gbrev yaptigimiz Caglayan’daki Istanbul Adliyesi'ne gectim. Burada gérevimi yiiriitiirken 7 Subat
2012'de MIT Miistesar: Hakan Fidan'in ifadeye cagrilmas: hadisesi yasandi. Bu, FETO niin Tiirkiye
Cumhuriyeti'ne yonelik ilk ciddi operasyonuydu. O siirecte, Besiktas'taki orgiit mensuplarinin
yogunlukta oldugu Ozel Yetkili Mahkemelerin kapatilmasima miiteakip Tiirkiye genelinde TMK 10.
maddesiyle yetkili teror savciliklart kuruldu. Ben de 7 Subat'tan sonra Sahtecilik ve Kagak¢ilik Biiro'da
gorevliyken HSK tarafindan TMK 10. maddesi teror savcist olarak gorevlendirildim. 7 Subatta devlete
yonelik operasyondan sonra bile Istanbul Adliyesi'ne atanan 22 savcidan cogunun FETO iiyesi oldugu

tespit edildi. O 22 savcidan ¢ogu ya firarda ya da tutuklu.

17 Aralik yarg1 darbe girisimi, Tiirkiye Cumhuriyeti’ne yonelik uluslararas: bir operasyondur.
FETO, bu operasyonun yerli taseronudur. Bunu rahatlikla soyleyebilirim. Bu operasyon, yabanct
devletler ve istihbarat orgiitleri adina yapilnistir. Sozde emniyet mensuplari hakkinda iddianameyi
hazirlayan biri olarak bunu soyleyebilirim. Sadece Tiirkiye yonelik degildir, Brezilya'da yasananlar

bunu acik¢a ortaya koymaktadir. 17 Aralik 2013, Tiirkiye Cumhuriyeti devletinin orgiitle miicadele ve

22 https://www.sabah.com.tr/gundem/2017/09/05/istanbul-cumhuriyet-bassavci-fidan-feto-siyasi-destek-
arayisinda
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hesaplasmaya basladig: tarihin de adidir. Bu hesaplagma az sayida insanla, az sayida savcryla (Maalesef
bunu séylemek zorundayim) ancak ve ancak milletin destegiyle yiiriitiilmeye calisilmigtir. Kisitl imkan,
kadro ve kisi imkansizligryla beraber yiiriitiilmeye calisilmistir. Bu siirecte akabinde 25 Aralik dosyasini

tedaviile sokan Orgiit ¢cok siikiir basarisiz olmustur.

Ardindan FETO, Adana’da MIT TIR lart operasyonunu yiiriirliige koymustur. Devleti
yonetenlerin karst koyusu ve milletin destegiyle orgiit yine basarisiz olmustur. Bu kigiler hakkinda
casusluk sucundan sorusturma yiiriittiim. Bu vahim ve alcakca eylemi gerceklestiren sorumlular
hakkinda gozaltina karart alindi. MIT TIR larin: durduran 6rgiit mensuplarina yonelik bu operasyon,
FETO niin silahli kuvovetlerdeki ayagina yonelik ilk operasyondur. MIT TIR lart devlete yinelik cok
bilyiik eylemdi. FETO niin askeri kanadina yonelik ilk gozaltilar yapildi. General ve riitbeli askerler

tutukland:. Zorlu bir siireg yiiriittiik.

15 Temmuz darbe girisime giden siirecte 6nemli kilometre taslarimdan biri, 22 Temmuz 2014 te
Selam Tevhid kumpast adiyla bu eylemi gerceklestiren Onemli emmniyet mensuplar: hakkinda
yiiriittiigiimiiz sorusturmadir. 22 Temmuz; FETO "ye yonelik ilk gozaltinin tarihidir. Gozalt gerekgesi
daha da dnemlidir. Soz konusu kisilere casusluk suclamasini yonelttik. Devletin en mahrem bilgilerini

elde etmeye ¢alistilar, devletin en yetkili kisilerinin telefonlarim dinlediler ve bu goriismeleri depoladilar.

2014 Aralik ay: miicadele anlaminda cok 6nemli tarihtir. Istanbul Cumhuriyet Bassavciligi olarak
bu orgiitii, teror orgiitii adiyla mahkeme karari cikarttik. Tahsiye kumpasi olarak bilinen dosya cok
basittir. Yasl basli adamlarin evine gece vakti el bombasi, silahlar ve mermiler konulmustur. FETO,
kendine muhalif olarak gordiikleri bu olusumu kendi kurduklar: kumpasla teror orgiitii ilan etmigtir.
Bu eylemde el bombalarini, silahlar: ve mermileri kendileri kullannustir. Biz bu gerekceyle bu eylemin
medya ve emniyet ayaginda yer alan bu kumpasin gerceklesmesini saglayan kisileri gozaltina alarak

mahkemeden ilk defa orgiitiin adin teror orgiitii olarak tescil ettirdik.

Orgiitiin yoneticisi terorist bast Fetullah Giilen hakkinda ilk defa yakalama kararin talep ettik ve
mahkemeden bu yakalama kararini ¢ikardik. Bu 0rgiitiin terdr orgiitii olduguna yonelik karari, su anda
teror biirodan sorumlu Istanbul Cumhuriyet Bassavci Vekili olan Hasan Yilmaz'la beraber ¢ikardik.
Hasan Yilmazin emekleri ve gayreti benim ¢ok 6nemlidir. Halen bu gayreti yanindaki ¢alisma arkadas:

savcilarla birlikte gOstermektedir. Bassavcili§im adina siikranlarimi sunarim.

Ocak 2016'da Terdr Biiro'dan sorumlu Bassavc: Vekilligi gorevine getirildim. Bu tarih ile 15

Temmuz arasi ¢ok kritik zaman dilimidir. Sultanahmet, Taksim ve Atatiirk Havalimani'nda cesitli teror
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orgiitleri (DAES, PKK, DHKP-C) kullanilarak gergeklestirilen patlamalarin nedeni, Tiirkiye
Cumbhuriyeti ve milletini 15 Temmuz darbe girisimine hazirlamaktir. Kaos ve tedirginlik ¢ikarma
yoluyla, askerin yonetime gelmesinden bagka c¢are yoktur algisi milletin hafizasina naksedilmeye

calisilmak istendi.

15 Temmuz'da en kritik anlardan biri Cumhurbaskanumiz Recep Tayyip Erdogan’in, TV lere
baglanarak darbeye ve bu alcak girisime karsi olunacagini bildirmesi ve aziz milleti meydanlara davet
etmesidir. Bu cok kritik andir. Ben bu ¢agriyi uzun yillardir bu orgiitle miicadele eden biri olarak
rahatlikla soyleyebilirim. Erdogan’in ¢agrisimin ardindan devlet kontrolii milletle birlikte yeniden ele
almaya basladi. Isgal edilen verler tek tek milletin destegiyle ele gecirilmeye baslandi. Sayin

Cumhurbaskani’nin Istanbul’a inmesi ( gelmesi) milletin mukavemetini daha da attirmstir.

7 Subat, 17-25 Aralik yarg1 darbe girisimi ve devam eden siirecte bu orgiitiin ne kadar alcak
oldugu, ne kadar hukuksuz oldugu, yabanc istihbarat servislerinin emrinde ne kadar etkin bir durumda
oldugu agik¢a ortada olmasina ragmen bu miicadelede yalnizligimiz 15 Temmuz'a gelen siirecte beni
iizen bir konudur. 15 Temmuz, miicadeleyi edenlerin sayisimin arttirmast anlaminda onemlidir. 251

insanimizi sehit etmeleri ne kadar gozii kara olduklarini ortaya koymustur.

Ankara Emniyeti Terorle Miicadele (TEM) Daire Baskani Turgut Aslan, 15 Temmuz'a kadar
yakin mesaide ¢calisti§im ok sevdigim bir yakimim. Kendisini sehit etmeye calistilar. Ana hedeflerden
biridir. Bizim de ele gectig¢imiz takdirde infaz edilecegimizi diisiiniiyorum. Turgut Aslan’in
emanetlerini bagsavcili§im odasinda muhafaza ediyorum. Cumhurbagkaninin canina kast ettikten sonra
tespit ettikleri kisiler de vardir. Turqut Aslan, bu kisilerden biriydi. Darbe girisimi basarisiz oldugu
anlagilmasina ragmen bu kinlerini alamamuglaridir. Turqut Aslan’in sehid edilmeye calisiimasinin
sebebi sudur: Beraber c¢alisti§imiz donemde Tahsiye dosyasinda Emniyet Genel Miidiirliigii'nden
istedigimiz rapora "Bu yapi terdr érgiitiidiir” ifadelerini Turqut Aslan yazmigtir ve imzayi atmigtir.

Yakin korumas: Hasan Giilhan yaninda sehit edildi.

Benim 15 Temmuz darbe girisimine karst yorumum sudur: Tiirk Silahli Kuvvetleri'nde
yuvalanmg 0rgiit mensuplarimin tamam darbe girisimine katimanmustir, bir kism katilmigtir. 15
Temmuz yargilama davalarinda yargilanan asker sayist bellidir. Bu sayimin daha fazlasi TSK'da
icerisinde gorev viiriitmekteydi. Zaten Istanbul Cumhuriyet Bassavcihgi ve diger bassavciliklar
tarafindan 6rgiit iiyeligi sucundan bu kisiler hakkinda sorusturma devam etmekte. Bu Orgiitiin

stratejisidir. Orgiit birtakim kuvvetlerini ihtiyat kuvoveti olarak yedekte tutmustur. Bir kismini darbe
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girisimine sevk etmemistir, geri planda tutmustur. Bu geri planda kalanlara yonelik sorusturmalarimiz

da devam etmektedir.?

Fidan bir bagka agiklamay1 13 Aralik 2020 tarihinde ve kendisine yoneltilen esine fiziksel
siddet uyguladigina dair tibbi rapor ve sikayet iddiast ile yolsuzluk/riigvet suglamalarina yanit
olarak yapmis ve sunlar1 sdylemistir: “Anayasa Mahkemesi adayhigim éncesi FETO'niin
itibarsizlastirma operasyonu. Yalan, ortaya atanlar hakkinda su¢ duyuru yapiliyor. Tazminat davas

acacagim.”?

Istanbul Cumhuriyet Bagsavcist sifatiyla 5 Eyliil 2017'de yaptig1 konusmada Fidan'in,
cemaati “Tiirkiye Cumhuriyeti diismanlarimin taseronu”, “sahte riiyalar uyduran” ve “devletin
kilcallarina sizan” bir yap1 olarak tasvir etmesi, cemaatle baglantili dosyalarda nesnel ve
bireysellestirilmis degerlendirme yapma kapasitesine iliskin ciddi siipheler dogurmaktadir.
Bu kategorik ve suglayici soylem, suglarin sahsiligi ilkesinin gerekleriyle bagdasmayacak
bicimde, grup aidiyetini tek basmna belirleyici bir Olgiit haline getirme riski tagimaktadir.
Ayrica, 13 Aralik 2020 tarihli agiklamasinda kendisine ydneltilen iddialar1 “FETO’niin
itibarsizlagtirma operasyonu” olarak degerlendirmesi, kisisel nitelikteki isnatlar1 otomatik bir
orgtitsel komplo anlatisina bagladigini ve 6nyargili bir yaklasim sergiledigini gostermektedir.
Fidan'in bagsavcilik doneminde 17/25 Aralik siirecini “yarg: darbesi” olarak nitelemesi, ayni
konusmada bu siireci uluslararasi bir operasyon olarak tanimlamasi ve cemaati “orgiit” olarak
sistematik bicimde anmasi, giivenlik eksenli bir diisiinceyi kalic1 sekilde benimsedigini

gostermektedir.

Fidan'in bagsavcilik déneminde Selam-Tevhid, MIT TIRlar1 ve Balyoz gibi hiikiimet
agisindan hassas dosyalara iligkin sdyleminde, 17-25 Aralik siirecini “yarg: darbesi” olarak
adlandirmasi ve “yalan haberlerle kamuoyunun yonlendirildigini” ileri siirmesi, delile dayal
yargisal degerlendirmeden ziyade giivenlik merkezli bir anlatinin benimsendigini ortaya
koymaktadir. Bu durum, basvurularin kisi temelli ve olgu odakli incelenmesi geregini
perdelemekte ve dosya 6zelinde tarafsizlik goriiniimiinii zayiflatmaktadir. Nitekim Fidan, 7

Subat 2012’'den itibaren yiiriitiilen siiregleri cemaate “casusluk”, “devletin en mahrem bilgilerini

23 https://www.sabah.com.tr/gundem/2019/07/12/istanbuldaki-saldirilar-15-temmuza-hazirlikti
24 https://www .evrensel.net/haber/421039/irfan-fidan-kadina-siddet-ve-yolsuzluk-iddialari-icin-feto-
operasyonu-dedi
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elde etme” ve “yabanct istihbaratlarla baglant:” iddialariyla iliskilendirmis; bu kapsamda MIT
TIRlar1 sorusturmalarini “6rgiitiin askeri kanadina yonelik ilk operasyon” diye sunmus ve ilgili
aktorler hakkinda yakalama/tutuklama tedbirlerini “orgiitiin teror niteliginin tescili” sdylemiyle
beraber anmistir. Bu dil ve gergeve, yiiksek yargida da benzer bir yaklasimi siirdiirecegi

kanaatini giiclendirmektedir.

Ote yandan, Fidan'in Yargitay iiyeliginden sadece 27 giin sonra AYM iiyeligine atanmasi
ve bu siirece iliskin giindeme gelen tartismalar, kariyer ilerlemesinin kurumsal teamiiller ve
liyakat algisiyla uyumu konusunda makul siipheler dogurmaktadir. Bu siipheler, yarg:
bagimsizlig1 ve tarafsizligina iliskin goriiniimii olumsuz etkileyerek, cemaatle baglantili
bireysel basvurularda Fidan'in 6nkabullerinden arinmis bir degerlendirme yapabilecegine
dair beklentiyi ciddi bicimde sarsmaktadir. Siirecteki olagandisi hiz, Yargitay’da fiili gorev ve
kidem tartismalari, AYM baskanligina doniik plan iddialar1 ve oylama siirecine dair kulis/etki
iddialari, kamuoyu nezdinde atamanin siyasal miidahale ile iliskilendirilmesine yol a¢gmis; bu

da goriiniirde tarafsizlik standardini zedeleyen ek bir alg1 sorunu dogurmustur.

Sonug olarak, Fidan'mn bagsavclik donemindeki genelleyici ve kriminalize edici dili,
giivenlik eksenli beyanlar1 ve hizli atama siirecinin yarattig1 algisal sorunlar, cemaat baglantili
davalarda tarafsiz hareket edebilecegine iliskin mesru siipheleri artirmaktadir. Bu tablo,
AYM'nin kurumsal giivenilirligi ile adil yargilanma hakkinin giivenceleri bakimindan
olumsuz sonuglar dogurma potansiyeli tasimaktadir. Bu nedenle, s6z konusu dosyalarda
yargisal bagimsizlik ve tarafsizlik goriinlimiiniin ciddi bi¢imde zedelendigini soylemek

isabetsiz olmayacaktir.
3. Yilmaz Akgil

Yilmaz Akgil, 2011 yilinda Hakimler ve Savcalar Kurulu tarafindan Danistay {iyeligine
secilmis, 2014'te Adalet Akademisi Bagkanliina atanmis ve 2018'den itibaren Danistay 10.
Daire Bagkani olarak gorev yapmustir. Akgil'in bagskani oldugu Danistay 10. Daire, miize olan
Ayasotyaileilgili karara imza atmig ve Ayasofya'y1 miize yapan 24 Kasim 1934 tarihli Bakanlar
Kurulu kararimi iptal ederek, ibadete agilmasma karar vermistir. Ayni sekilde, Istanbul

Sozlesmesi'nin Cumhurbagkani imzasiyla feshedilmesine iliskin karar da Akgil’in bagkanligimni
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yaptig1 Danistay 10. Daire tarafindan hukuka uygun bulunmustur. Akgil, 31 Ocak 2024

tarihinde Cumhurbagkan1 Recep Tayyip Erdogan tarafindan AYM {iyeligine atanmistir.?>
Yeni Nesil Terér: FETO'niin Analizi Tpolantisina Katilmasi

Akgil'in cemaat baglantili davalarda tarafsiz olamayacagina dair gerekgeler, ozellikle
2017 yilinda Polis Akademisi Bagskanlig1 tarafindan diizenlenen "Yeni Nesil Teror: FETO'niin

Analizi"? ¢alistayina Adalet Akademisi Bagkani olarak katilimis olmasidir.

Bu calistay, cemaati Tiirkiye'nin en énemli giivenlik, sosyo-ekonomik, sosyo-politik ve
sosyo-psikolojik tehditlerinden biri olarak konumlandirmig; yapmin psikolojik kontrol
yontemleri, radikallesme siiregleri, dini manipiilasyon/aragsallastirma pratikleri, giivenlik
biirokrasisi ve egitim alanindaki kadrolasmasi, ekonomik finansman mekanizmalari, devlete
sizma taktikleri ve hukuki/siyasi miicadele stratejileri gibi iddialar1 ayrintili bigimde
incelemistir. Rapor, cemaati ezoterik bir kiilt olarak tanimlamis, lideri Fethullah Giilen’in
mistik liderlik imajin1 (Mehdi/Mesih benzetmesi) ve “biz-onlar” ayrimiyla aidiyet insasini 6ne
ctkarmig; cemaat iiyelerinin 12-13 yaslarindan itibaren yurtlarda psikolojik baski/denetim

altina alindigini, 6diillendirme-cezalandirma dongiisiiyle radikallestirildigini ileri stirmtigtiir.

Ayrica, cemaatin ordu, emniyet ve yargidaki yapilanmasini, 15 Temmuz darbe girisimini
ve 17-25 Aralik kumpaslarini devletin “kilcallarina sizma” ve "hileli yontemler” olarak ele almus;
himmet toplama ve ticari faaliyetlerle finansal giiciinii analiz etmistir. Hukuki miicadelede
"siiphe varsa devlet yararlamr” gibi ifadeler mahkumiyetleri ve KHK ihraglarini
mesrulastirmistir. Bu rapor, devletin cemaat tasfiyesini destekleyen Oneriler (6rnegin dinsel
orglitlenmelerin biirokraside simirlanmasi, bosalan yerlere baska gruplarin sizmasmin

onlenmesi) icermekte ve cemaatin magduriyet propagandasi yaptigini iddia etmetkedir.

Yilmaz Akgil'in calistaya Adalet Akademisi Baskani olarak katilmasi, cemaat baglantili
davalarda AYM {iyesi olarak tarafsiz ve bagimsiz olamayacagina dair giiglii bir stiphe sebebi
olarak goriilmektedir. Calistay da cemaat; “ezoterik bir kiilt” ve “Tiirkiye'nin en biiyiik giivenlik

tehdidi” olarak tanimlanmig, lideri Fethullah Giilen’i mistik bir figiir olarak sunulmus,

25  https://t24.com.tr/haber/erdogan-danistay-in-ayasofya-ve-istanbul-sozlesmesi-kararlarina-imza-atan-yilmaz-
akcil-i-aym-ye-atadi, 1149608
26 https://drive.google.com/file/d/1t8iQg7pPU4MKOzDBHgonTyp1mY-UN62g/view
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cemaatin psikolojik manipiilasyon yaptigi, kadrolastigi, 15 Temmuz darbe girisimini
gerceklestirdigi, devlete s1zdig1 ve hileli yontemlere bagvurdugu ileri siiriilmiistiir. Akgil’in bu
calistaya etkin bicimde katilimi, onun bu suglayic1 ve 6nyargili tezleri benimsedigi izlenimini
dogurmakta ve devletin cemaate karsi resmi sOylemini igsellestirdigine isaret etmektedir. Bu
katilim, Akgcil’in cemaatle ilgili bireysel bagvurular1 degerlendirirken nesnel ve dengeli bir
durus sergileme kapasitesini ciddi bicimde zayiflatmakta ve tarafsizligia yonelik giiveni
derinden sarsmaktadir. AYM gibi yiiksek bir yargi organinda kararlarin yalnizca delillere
dayal1 ve dnyargidan uzak alinmasi gerektigi dikkate alindiginda, Akgil’in bu rolii, tarafsizlik

yukimliiliigii agisindan kayda deger bir risk olusturmaktadir.

Akgil'in ¢alistaya katilimi, devletin cemaate karsi resmi politikalarin1 destekleyen bir
pozisyonda konumlandigini gostermektedir. Bu durum, Akgil'in AYM'de cemaat baglantilh
dosyalara karar verirken galistayda benimsendigi anlasilan goriislerden etkilenebilecegi ve
devlet politikalarina paralel bir yaklasim sergileyebilecegi algisini gliclendirmektedir. Calistay
raporunda, cemaatin “magduriyet propagandas:” yaptig1 ve “siiphe varsa devlet yararlamir” gibi
ifadelerle KHK ihraglarin1 ve mahkumiyetleri mesrulastirmaya elverisli 6neriler yer almakta
olup, Akgil’'in bu goriislere katki sundugunun anlasilmasi, onun bagimsizlig ve tarafsizligina
iliskin ciddi bir kusku dogurmaktadir. Bu kusku, Akgil’in cemaatle ilgili hak ihlali iddialarin:
degerlendirirken devlet lehine onyargili bir yaklasim benimseyecegi ve bireylerin adil

yargilanma givencelerini zayiflatabilecegi endisesini artirmaktadir.

Calistay, katihmcr goriislerinin rapora yansitildig: bir platform olarak kurgulanmistir;
Akgil'in bu stirecte aktif yer almasi, ¢alistayda 6ne ¢ikan suglayici tezleri onayladigi izlenimini
pekistirmektedir. Raporda yer alan sosyo-psikolojik manipiilasyon ve radikallesme iddialari,
Akgil'in cemaat mensuplari veya sempatizanlarina iliskin bagvurular: degerlendirirken kat1 ve
onyargiya agik bir tutum sergileme olasiligini yiikseltmekte ve bireylerin masumiyet
karinesinin zayiflamasina yol agabilecek sonuglar dogurmaktadir. Cemaatle ilgili davalarin
uzun bir doneme yayilacagi hesaba katildiginda, Akgil’in ¢alistaya katilimi, bu tiir dosyalarda

tarafsiz bir tutumu siirdiirebilmesini giiglestiren bir etken olarak 6ne ¢ikmaktadir.
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Ayrica, calistay raporunun 2017'de yayimlanan birinci baskisinda moderatorler ve
katilmcilarin isimlerine yer verilirken (s.47),” gelen tepkiler ve 6zellikle calistaya katilan yarg:
mensuplar1 agisindan agik bir ihsas-1 rey niteligindeki calistaya iliskin raporun 2019’da yapilan

ikinci baskisinda moderatoeler ve katilimcilar listesi metinden ¢ikarilmistir.2

_VLNI NESIL TEROR: YENI NESIL I'IRUR_
FETO'NUN ANALIZ] FETO'NON ANALIZI

Tirkiye'ye kars kullanmugtir. Bu konudaki i ve dis etkenler ok iyi analiz edil- MODERATORLER
melidir. Yilmaz COLAK Polis Akademisi Baskan

18. FETO'niin dis baglanulannin érgiie agisindan ne kadar bityiik bir neme sa- Ufuk AYHAN Polis Akademisi Baskan Yrd.
hip oldugu bilinmekie ve goralmektedir. Bu baglanalann ortaya gkanlmas da Safak Ertan GOMAKLI Polis Akademisi Ogretim Uyesi

brgiicitn ghiciinit yitirmesi bakimindan dikkate almmast gercken bir diger mii-
cadele alans olarak kargimiza rkmaksadir.

KATILIMCILAR

Abdullah CAVUSOGLU YOK Uyesi, Havelsan Yanetim Kurulu Bagkan:
Abdullah TOLU YMM, Maliyeci
Ali Alper SAYLAN Cumhuriyet Savas:
Cafer ISIK Hakim, Ceza Mahkemesi Baskan:
Deniz TURAN Polis Akademisi Ogretim Uyesi
Feridun YILMAZ Uludag Universitesi Ogretim Uyesi
Hiseyin ARSLAN Polis Akademisi Ofretim Uyesi
Mehmer Akif KIRECCI Bilkent Universitesi Ogretim Uyesi
Mehmet Levent YILMAZ Polis Akademisi / Cumhurbaskanlig
Mustafa OZTURK Marmara Universitesi Oretim Uyesi
Necip Cem ISGIMEN Cumhuriyet Bagsaver
Nusret YAZICI Guda Tanm ve Hayvancilik Bakanhg Mastesart
Oguz DIK Hakim, Ceza Mahkemesi Baskan:
Orgun IMGA Polis Akademisi Ogretim Uyesi
Orhan ATALAY Ardahan Millewvekili, Ogretim Uyesi
Salih Zeki HAKLI Polis Akademisi Ofretim Uyesi
Selfet GIRAY Hakim, Ceza Mahkemesi Bagkans
Yasemin ABAYHAN Hacettepe Universitesi Ogretim Uyesi
Yilmaz AKCIL Adalet Akademisi Bagkam
Yusuf TEKIN Milli Egitim Bakanhg Mastesan
Yiicel ERKMAN Cumhuriyet Savas:

25 27

(2017’de yapilan birinci baskz)

88 Yoni Neoil Teror. FETO'non Analisi Yeni Nesil Teror: FETO'non Analiz 89
da 6rgotun psikolojik dgelerin yans sira inanglan kullanmas: durumu 18.FETO nun diy baglantlannin 6rgut agisindan ne kadar buyuk bir one-
da 5oz konusudur. Cenneti vaat etmesi sonucunda gergeklestirdigi tam me sahip oldugu ve Bu ortaya
ve FETO nin (ki bu nok- Gikanlmasi da Srgiton gAcUnG yitirmes bakimindan dikkate alinmas:
tada DAE§’e benzemektedir) tyelerine her turla eylemi yaptirabilme gereken bir difier mucadele alan: olarak kargimiza Gikmaktadir

etkisi 50z konusudur. Dolayisiyla bu konuda Diyanet Igleri Bagkanh-
na da snemli bir gorev digmektedir. Divanet Igleri Bagkanhig: teolojik

snune gegmelidir. Aynica Diyanetin b
nemlerde din temelli radikallegmenin
15.Kat: laiklik din temelli

kapals nitelikte olmazina neden fur. Bu topluluklann sivil toplum
Kuruluglar gibi faaliyet goster beklenmig, ancak bu yapilar si

vil toplum de ilgili
alanlarda devietin denetimi buyak 6nem arz etmektedir. Bu minvalde
gerekitse bu yapilanmalann kontroli adina Tekke ve Zaviyeler Ka
nuny yeniden gozden gegirilmelidir. Dinf orgutlenmelerin dini sahada
tutularak bunlarin niine

Burokrasi FETO'den bogalan yerlere goz diken ve deviet igerisinde
srgatlenme gayretinde olan bagka gruplara da kesinlikle g6z yumul

mamahidir. FETO ile micadelenin dinsel degil siyasi bir miicadele ol
dugtu, FETO gibi teror orgutlerinin siyasi alanda yayildiklan hususu
vurgulanarak, kamuoyu aydinlatiimalidir.

16 FETO Kamu ihrag edilen kigi
Terin yakinlanmin radikallegmemeleri igin bir kontrol mekanizmasinin
kurulmas: gerekmektedir. Kamudan ilgili bir kag kurumu bu konuda
Galigma yapmak tzere goreviendirmek gerekit

7.FETO ile micadelede dikkat edilmesi gereken onemli noktalardan bir
digieri de FETO'yil doguran i ve dig etkenler olmaktadir. Kat laik po-

al alanlan bog biraks

am hazirlamigtir. Di

litikalar ve deviets u alanlan deldurma
konusunda FETO barat orgutleri de bu
alanlars kullanarak FETO'yd Tarkiye'ye kargs kullanmigtr. Bu konu

daki i ve diy etkenler Gok iyi analiz edilmelidir

(2019'da yapilan ikinci baski)

27 https://drive.google.com/file/d/1t8i1Qg7pPU4MKOzDBHgonTyplmY-UN62g/view
28 https://cdn2.pa.edu.tr/Upload/Rapor/Dosya/yeni-nesil-teror-fetoe28099nun-analizi.pdf
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a) "Tarih ve Hukuk Perspektifinde 15 Temmuz" Paneli

Yilmaz Akgil, Damistay 10. Daire Bagkan1 olarak 20 Temmuz 2022 tarihinde “Tarih ve
Hukuk Perspektifinde 15 Temmuz” panelinde yaptig1 konusmayla Cemaatle ilgili basvurularda
neden tarafsiz olmadigini agik¢a ortaya koymustur.? 15 Temmuz silirecinde hem
kahramanligin hem de ihanetin birlikte yasandigina dikkat g¢eken Akgil, Tiirkiye'nin
bagrindan ¢ikan, gozbebegi gibi yetistirilip, bakmaya kiyilamayan genglerin ihanetinin 15
Temmuz 2016 tarihinde yasanan hain darbe kalkismasi ile goriildiigiinii soylemis ve; “15
Temmuz hain darbe kalkismasinin bertaraf edilmesini saglayan kahramanlig: birlikte yasadik. Boyle bir
konuda konusmak icin memleketimde hemsehrilerimle birlikte bulunmaktan, ozellikle davet edilmekten

dolay: biiyiik bir mutluluk ve heyecan duyuyorum” demistir.

“Her darbenin bir yargilamas: vardir. Daha dogrusu bir mesruiyet sorunu var. Her rejim
degisikliinde boyledir” diyen Akgil, “her rejim degisikligi sonrasi yargilama, mahkemeler devreye
girmistir. Cumhuriyet doneminde Istiklal Mahkemelerinin yargilamalar yaptigini biliyoruz. 1960
darbesi akabinde Yassiada yargilamalart malumdur. Her darbenin mesruiyet sorunu darbeyi yapanlara
karst o donemin yarg1 mensuplarinin tutum ve davramglart mesruiyeti saglams ya da saglamamisgtir.
Bu cok énemlidir. Oyle ki 15 Temmuz darbe kalkismasina kadar her darbenin yaninda, arkasinda

mutlaka yargr mensuplart olmugtur” demistir.

1971 yilindaki muhtira sonras1 1980 darbesinin Tiirk tarihinde 6nemli bir yeri oldugunu
ifade eden Akgil; “su goriiliiyor; Darbe yapanlar er veya ge¢ mahkeme huzurunda hesap veriyor. Bu
bir vakiadir. Donemi yili hi¢ 6nemli degil bir kisiye haksiz bir yere secilmis bir yonetime miidahale
ediyorsa giin gelir hesap verir olgusu artik Tiirkiye devletinde oturmus durumdadir. Malum oldugu
iizere 28 Subat postmodern bir darbedir. Bilindigi iizere o darbeyi yapanlarda yargilanmip mahkiim
oldular. Halen cezaevindeler. Farkli bir post modern darbe olarak anilan darbenin failleri su anda hesap
veriyorlar. 15 Temmuz siirecine geleceSim, 15 Temmuz'u konusuyoruz ¢okta dnemlidir” seklinde

konusmustur.

Yilmaz Akgil, 15 Temmuz'un 6ncesinde cemaatin ne olup, nasil olustugunu, “cemaat”

e

“hizmet hareketi” “camia” diye anilan ve hemen herkesin yakinlarindan birinin mutlaka “cemaat

29 https://www kocatepegazetesi.com/yargi-hala-fetoculeri-ayiklamakla-ugrasiyor/214767/
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mensubu” oldugunun bir vakia olduguna isaret ederek; “hepimiz biliyoruz ki herkesin gevresinde
bu insanlardan var. Tiirk Milletinin iki hassasiyeti vardir. Birincisi din, ikincisi de egitimdir. 196071
yillardan itibaren FETO elebasist Fetullah Giilen, millet olarak bu hassasiyetlerimizi bildiginden Tiirk
Milletine iki noktadan girmistir. Kendilerini dindar gosterdiler. Ikincisi de egitimdir. Her aile evladim
cok iyi yetistirmek ister. Iyi bir okulda okusun, terbiyeli olsun, vatanina milletine bagli olsun, iyi bir is
sahibi olsun diye ugrasir. Iste FETO bu hassasiyeti cok iyi kullandi. Once okullar, dershaneler akabinde
iiniversiteler, yurtlar, cemaatevleri hepsi organize bir sistem igerisinde olusturulmus ve iizerinde ¢ok

iyi ¢alisilmistir” demistir.

Cemaatin faaliyetleri kapsaminda dershanelerin biiyiik 6nem tasidigini kaydeden Akgil;
“bilindigi iizere FETO'niin o dénemki yonetimle olan ilk kavgasi dershanelerin kapatimastyla
baglanigti. Bir anda hopladilar. Oysa tiim dershaneler kapatilmigti. Dershane olgusuna son verilecekti.
2012 yilinda bilindigi iizere MIT krizi yasanildr. O dénemki MIT Bagkanimin iki Cumhuriyet Savcistnin
talimatiyla sorquya alinmak istemesi malumdur. Belkide hiikiimetle FETO niin aciga cikan ilk kavgast
2012 yilindaki 7 Subat olayiyla baslamistir. Belki daha oncede vardi ama goriinmiiyordu. Agiga ¢ikan
nokta bu olaydi. Hemen akabinde 17-25 Aralik yarg1 darbesi dedigimiz, hikim ve savcilarin darbe
yaptiGimn drnegini g0rmekteyiz. Sayin tarih hocamiz askerlerin darbesinden soz etti ama hikim ve
savcilarmda giinahi ¢ok onuda soyleyeyim. Sayin Komutanumzda burada. Darbeyi yapanlar sadece
askerler degildir. 1960 yilinda yapilan darbeyi once yargr mensuplar: alkiglamig, desteklemislerdir. Her
darbenin megruiyet sorunu var dedik. 2013 yilinda Misirda darbe yapildi. Yiizde 52 oyla secilen
hiikiimet diisiiriildii. Ik yaptiklart donemin Anayasa Mahkemesi Baskam EI Mansur'u gecici olarak
Devlet Baskani yapti. Bu darbeye mesruiyet sagladi Sisi hala iktidardadir. Yargi mensuplarinin tutumu
oyle onemli ki eSer yapilan darbeye destek veriyorsa darbe toplum nezdin de mesruiyet kazaniyor.

Mesruiyet problemini yarg: mensuplarinin kararlariyla darbeciler ¢ozmiis oluyor” demistir.

15 Temmuz 2016 tarihinde darbe kalkismasinda ilk hareketliligin aksam saat 20.30
siralarinda basladigin dile getiren Akgil; “15 Temmuz darbe kalkismasinin duyulmas: saat 22.00
gibi oluyor. Ama 15 Temmuz 2016 aksam saat 23.00 swralarinda Cumhuriyet Savcilarimiz ki
Afyonkarahisar Cumhuriyet Bassavcimizda burada, direk dogrudan talimatlar vererek darbecilerin sug
islediklerini, tutuklanmalar: gerektigi konusunda kolluk giiclerine yazili emirler vererek darbe
kalkismasinin sonug almasimdaki en onemli etkenlerden birisini saglamis oldu. Yani 15 Temmuz darbe
kalkismasinda o gece yargt iyi bir sinav verdi. Bunu biz 2014 yilinda yapilan Hakimler Savcilar Kurulu

(HSK) segimi ile saglamis olduk. Yargimn kendi igerisinde o donem ciddi bir segim kavgas: yasadik.
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FETO ciiler kendi adaylarin cikarthilar. Ama bagimsiz aday dediler ve cok ciddi oylar aldilar. Yaklastk
13 bin kisi oy kullandi ve secimler kil pay: kazanmildi. 301u-40": rakamlarla HSK min sekli olusturuldu.
Bu da 15 Temmuz darbe kalkismasimin 6nlenmesinde HSK yapist o secimler cok onemli rol oynamigtir”

sekilnde konusmustur.

Cemaatin ¢ok farkli bir calisma sistemi olduguna vurgu yapan Akgil; “FETO niin cok
farkly bir calisma sistemi vardir. Kendilerine kutsallik yiiklerler. FE TO ele basist kutsaldir. Ne demis ise
Allah adinadir, Peygamber adinadir. Mutlaka uyulmast gerekir, sorqulanmaz. Damstay Ulyesi iken
yasadigim bir anekdotu paylasacagim. Damstay Uyesi baska bir hikime iftira att ve iftirasina ben sahit
oldum. Kendisine ‘Niye iftira atryorsun?’ diye sordum. Aynen su ifadeyi kullandi: ‘Ben iftara atarim
sevap kazanirim. O iftiraya sabreder sevap kazamr.” Iftira gibi agikca yasaklanmis, Kur'an-1 Kerim'de
yer alan bu emri yaparak sevap umabilen bir yapt s6z konusu. Kutsalligin boyutlarima bakin. Orgiit igi
jargonda ‘imam’ ya da ‘abi’ ne derse gegerlidir. Tamamen teslimiyet iizerine kurulmus bir yapidir. Bir
yandan gizlilik bir yandan da takiyye kiiltiirii vardwr. Tanwyamazsiniz yani kisinin FETO'cii oldugunu
anlayabilmek cok zordur. Cok yiizleri, maskeleri vardir. Birini gikarir digerini takar. Kisinin FETO ci
oldugunu anlayabilmek neredeyse miimkiin degildir. Boyle bir yap: diisiiniin ki yargt icerisinde, askeriye
icerisinde, miilki amirler igerisinde hatta tiim kamu kurumlar: icerisinde cok giiclendi. Oyle bir noktaya
geldi ki neredeyse pek ¢ok kurumun en can damarlarina kadar ulastilar. Her onemli gorevin ikinci
strastnda ki; Paga ise yaveri, bakan ise 6zel kalem miidiirii, miidiir ise sekreteri FETO cii oldu. Her tiirlii

bilgiyi arsivleyip kullandilar” demistir.

Tiirkiye Adalet Akademisi Baskani oldugu donemde Cemaatle ilgili olarak yasadig bir
aniy1 aktaran Akgil; “Akademi Baskani oldugum donemde Afrika’nin en ug noktasinda kiigiik bir iilke
olan Gambiya'min Adalet Bakani akademiye ziyarete gelmisti. 15 Temmuz darbe kalkismasindan once
2014 wyilinda Tiirkive Adalet Akademisi'nin Gambiya'daki hakim ve savcilara egitim vermesini
istiyorlardr. Konu o donem ‘cemaat’ olarak tamimlanan FETOye geldi. Cok ilging bir olay anlatti. Ben
bunu paylasmak zorundayim. Dedi ki “Tiirkiye Cumhuriyeti Basbakaniniz tiim kardes ve dost iilkelere
cagrida bulundu. ‘Liitfen iilkelerinizde ki FETO"ye ait okullar kapatin.” dedi.Gambiya olarak ilk biz
kapattik. ABD ve Ingiltere bize nota verdi. Yanlislik olsa gerek bu Tiirk okulu, bu okulda Tiirk bayrag:
dalgalaniyor. ABD ve Ingiltere ile ne ilgisi var diyerek notaya cevap yazdik. Herhalde bir hata oldu
dedik. Kapatilan Ingiliz ya da Amerikan okulu degil Tiirk okuludur dedik. Gelen cevap ilgingtir. ‘Seklen
Tiirk okuludur. Gergekte bizim himayemizdedir kapatamazsimiz.” dediler. Biz inat edip kapattik. Bizim

Washington Biiyiikel¢ili§imizi maslahatgiizarliga diisiirdiiler.” diye Gambiya Adalet Bakan: anlatti. Bu
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okullar Tiirkce Olimpiyatlar: gibi ne kadar Tiirk toplumu nezdinde sevilip hatta oradan ¢ikan ¢ocuklarin
tiirkiileriyle, siirleriyle bircok insamin agladi§ina sahidiz. Ama bu orgiitiin, bu yapimin arkasinda

kimlerin oldugunu gostermek adina yasadigim onemli bir olaydir” diye konusmustur.

Cemaati tanimlay1p anlatmanin son derece zor oldugunu soyleyen Akgil; “yarginin bu
konudaki zorlugunu anlatmak istiyorum. PKK terdr Orgiitiinii ¢ok giizel tamimlarsimz. PKK'nin
eylemleri vardir, bellidir. Daha once istihbarat sozkonusu kisilerle ilgili bilgileri toplamistir. DHKPC
teror orgiitii de oyledir. Digerleri oyledir. Hem polis hem jandarma olmak iizere devletin tiim birimleri
bilir. Militanlar bellidir yapacaklar: eylemlerde bellidir. FETOyii tantmlamak dyle zor ki. Kim FETO cii
kim degil? Evliya olmak lazimdir. Adamin i¢cindeki niyetini anlamak ¢ok zordur. Yarg: 15 Temmuz darbe
kalkismasindan sonra bunlar: ayiklamaya ugrast: ve halende ugrasiyor. Tiirkiye'de 600 binden fazla kisi
hakkinda FETO den islem yapilmak durumunda kalinds. Belki co§unun haberi olmadi gryabinda yapild.
Olmadig anlasilinca vazgegildi. Halen neden bu davalar devam ediyor diye elestiriliyor. Su bilinsin ki
bu davalar kolay goriilebilecek davalar degildir. Kanun Hiikmiinde Kararname (KHK) ¢ikt1. Ceza
Kanunu'nun daha otesinde kamu gorevlilerini devletten uzaklastirma adina. Mensubiyet denildi,
irtibat, iltisak ve iiyelik denildi. Yani biraz daha yumusatildi. Ceza yargilamas: bu kadar degil ama en
azindan idari tedbirler anlaminda idarenin biraz daha rahat islem yapmas: noktasinda diizenlemeler

yapildr” demistir.

15 Temmuz 2016 tarihinde darbe kalkismasinda bir cemaate yakin oldugu iddia edilen
bir polisin, yine cep telefonundan c¢iktig1 iddia edilen bir mesajin1 okuyan Akgil; “Takkiye
kiiltiiriinde bunlar kendilerini soyle anlatiyorlar. 15 Temmuz darbe tesebbiisii sonrasinda yiiriitiilen bir
sorusturmanin siiphelilerinden olan Komiser Yardimcist E.G'nin telefonunda 16 Temmuz 2016
tarihinde yani darbe tesebbiisiiniin hemen akabinde sabah saat 5.20<de arasinda ‘Bélge Imamlart’
kaydiyla gonderilen bir mesajda su ifadeler vardir. ‘Onemli durum. Cok acil duyuru, Tiim il ve ilge
imamlarina, abilere, ablalara, kurum imamlarma iletin. Tiim hizmet mensuplar: darbeyi siddetle
kinayan agiklamalar yapsin.” denilmistir. Darbe tesebbiisiiniin seyri gece Cumhurbaskanimizin ¢agrist
iizerine Tiirk Milleti cesareti ve giiciiyle sokaklara inmesiyle piiskiirtiildii. Darbe tesebbiisiinde boyle bir
karsilik almay1 hi¢ beklemiyorlardi. Herkesin gece kabullenip yerine ¢ekilecegini diisiindiiler. Birde
dnemli olan hayr olan noktada; Darbeciler normalde darbeyi gece sabaha kars: 3.00’te planliyorlard:. Bir
subayin saat 20.00 gibi darbe yapilacagimi MIT Miistesarina haber vermesiyle bunlar bir anda
hareketlenip darbeye 20.30 gibi baslattilar ve biiyiik bir Liituf oldu. Insanlar ayaktaydi. Gece sabaha kars

3.00te olsayd: belki amaclarina ulasacaklard:. Siipheli Komiser Yardimcis: E.G mesajimin devaminda
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sunlari ifade ediyor, ‘Darbeyi siddetle kinayan agiklamalar yapsinlar. Meydanlara inip kendilerini
kamufle etsinler. Resim cekilip sosyal medya da yayinlasinlar. Demokrasi, se¢ilmis irade falan desinler.
Ama fazlada asla muhterem hoca efendinin adi ge¢mesin. Aciklamalarda hepimizi alabilirler. Herkes
darbeden haberim yok televizyondan duydum ilk kez desin. Asla hiikiimete ve “Tayyib’e” olumsuz ifadeler

yapmayin. Bu grubu kapatiyorum.” diyor. Bunlarin gergek yiizii iste budur” demistir.

Akgcil'in 2022 panel konusmasinda cemaati “ihanet eden gengler” ve “din ile egitimi
somiiren” bir yapi olarak tasvir etmesi, “takiyye ile maskelenmis” ve “kutsallikla sorgulanmaz” bir
orgilit olarak nitelendirmesi, bireyleri toptan suglayici bir yaklasimi yansitmaktadir. Bu
genelleyici ve suglayict dil, cemaatle iligkilendirilen kisilerin masumiyet karinesini
zedeleyebilecek bir 6nyargiy: isaret etmektedir. Akgil’in, 17-25 Aralik sorusturmalarimi “yarg:
darbesi” olarak adlandirmasi ve dershane tartismalarini hiikiimetle ilk ¢atisma olarak sunmas;,
devletin cemaate yonelik resmi politikasini benimsedigini gostermektedir. Bu tutum, AYM nin
temel hak ve 6zgiirliikleri koruma misyonuna zarar vermekte ve Ak¢il’in devlet politikalarina
yakin bir cizgide konumlanarak tarafsizligini yitirdigi algisimi giiglendirmektedir. AYM'nin
anayasal denetim orgami olarak bagimsiz davranmasi gerektigi dikkate alindiginda, bu
aciklamalar, cemaat baglantili davalarda tarafsiz karar verebilecegine iliskin giiglii stiphe
sebebi olusturmaktadir. Ayrica, Akgil'in baskan: oldugu Danistay 10. Daire'nin Ayasofya’y1
miizeye doniistiiren 24 Kasim 1934 tarihli Bakanlar Kurulu kararinmi iptal ederek ibadete
acilmasmin 6niinii acan karari ve Istanbul Sézlesmesinin Cumhurbaskan karariyla
feshedilmesini hukuka uygun bulan karari, iktidarin temel politik tercihleriyle uyumlu bir
cizgiye isaret etmektedir. Bu iki kritik dosyada daire bagkani olarak belirleyici rol
iistlenmesinin ardindan Akgil'in AYM iiyeligine secilmesi, iktidara yakinlik algisini pekistiren
ve kariyer ilerleyisinin tarafsizlik goriiniimiine etkisine dair dikkat cekici bir zamanlamaya

isaret eden bir unsurdur.

Akgil'in panelde aktardigi anekdotlar —oOzellikle Danistay’daki iftira iddiast ve
Gambiya’daki cemaat okullarina dair anlatilar — cemaati bir komplo ve manipiilasyon arac
olarak konumlandirdigini gostermektedir. Bu kisisel deneyimlerin, cemaatle ilgili bireysel
basvurularda nesnel ve dosya odakli bir yaklagimi stirdiirmesini giiglestirdigi anlasilmaktadar.
Ayrica, “600 binden fazla islem” ve “cemaat davalarimin kolay olmadig1” gibi ifadeleri, KHK ile
yapilan ihraglari megrulastirict bir ton tagimakta ve ve bireylerin adil yargilanma hakkina

iliskin glivenceleri zayiflatic1 bir etki yaratmaktadir. Akcil'in 15 Temmuz'u “kahramanlik”
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olarak yiiceltmesi ve HSK segimlerini bu siiregte kritik gormesi, devletin cemaate karsi

tutumunu destekleyen bir durus sergiledigini ortaya koymaktadir.

Sonug olarak, Akgcil'in ¢alistaya katilimi ve paneldeki suglayici soylemi, cemaate yonelik
onyargili bir tutumu ve devlet politikalarina angajmanini belirginlestirmektedir. Bu tablo,
cemaat baglantili bireysel bagvurularda nesnel degerlendirme yapma imkanini daraltmakta;
bagimsizlik ve tarafsizlik ilkeleriyle bagdasmayan bir goriiniim ortaya gikarmaktadir. Daire
bagkam olarak Ayasofya ve Istanbul Sozlesmesi kararlarinda {istlendigi belirleyici roliin
ardindan AYM f{yeligine segilmesi de =zamanlama ve igerik itibariyla bu algiy1
derinlestirmektedir. Cemaati toptan suglayici dil, bireylerin lehine delil sunma ve masumiyet
karinesinden yararlanma hakkini zayiflatmakta; devletin resmi sdylemini benimseyen
yaklasim, yargiya duyulan giiveni sarsmakta ve AYM'nin temel haklar1 koruma misyonuna
zarar vermektedir. Bu nedenlerle, Akcil’in cemaat baglantili davalarda bagimsiz ve tarafsiz bir

yargig olarak gorev yapmasi miimkiin goriinmemektedir.
4. Muhterem Ince

Muhterem Ince 1/6/2016'da Artvin valiligine, 7/9/2016 tarihinde de Icisleri Bakanlig
miistesarligina atanmistir. 7/8/2018 tarihine kadar miistesarlik gorevini stirdiirmiis, 8/8/2018
tarihli Cumhurbaskanlhig: Karar ile Icigleri Bakan Yardimcilig1 gorevine atanmistir. 29/6/2022
tarihli TBMM Genel Kurulunda Sayistay tiyeligine secilmistir. TBMM Genel Kurulunda

yapilan se¢im sonucu 5/10/2022 tarihinde Anayasa Mahkemesi iiyeligine secilmistir.

Muhterem Incenin yaptigi aciklamalar, katildig1 etkinlikler ve sosyal medya
paylasimlar1 dikkate alindiginda cemaatle baglantili davalarda tarafsiz olamayacagini ortaya
¢ikmaktadir.

Zira Ince, 06/12/2018'de Icisleri Bakan Yardimcisi oalrak Bolgesel Is Birligi Konseyi (RCC)
tarafindan diizenlenen “Uciincii Bolgesel Koordinasyon Konferansi"nin acihisginda yaptigi
konusamada; “tipki PKK gibi Avrupa’nin hala yeterince 6nemsemedigi veya tehlikesini kavrayamadigi
FETO ile de miicadele halindeyiz. FETO klasik teror orgiitlerinden cok farkls bir yapidur, radikal terériin
beta versiyonudur. Yontemleri ve yapilanmasi cok daha karmasiktir. Kamuda kilit noktada
yerlestirdikleri elemanlariyla hukuk ve yonetim siiveclerini manipiile etmislerdir. Ankara, TBMM ve
bazi kamu binalar1 F-16'larla bombalandi. Bu teror yapilar: dolayisiyla Avrupa’ya kagan terdristlere

iliskin iade taleplerimiz Balkan iilkeleri tarafindan bir Olgiide karsilanmakta ancak Bat1"ya dogru gittikge

29



maalesef bunu grememekteyiz. Ozellikle PKK ve FETO elemanlarinin belli basli Avrupa iilkelerinde
yuvalandigint bunun Avrupa icin de biiyiik bir tehlike oldugunu ozellikle burada ifade etmek isterim”

demistir.®

Ankara Barosunun bir cemaat operasyonunda gozaltina alinan bazi kisilere iskence
yapildigina y6nelik raporu 11/7/2019 tarihinde Meclis Insan Haklar1 Komisyonu'nda giindeme
gelmis, toplantiya Bakan Yardimcisi olarak katilan Ince; “bunu iddia eden avukatlar icerisinde,
mesela bir tanesinin babasinin ve kardeginin byLock kullanicisi oldugu, babasinin tutuklu, agabeyinin
firari oldugunu biliyoruz. Yine, baska bir avukatin babasinin byLock kullanicist oldugu ve bu nedenden
tutuklu oldugunu biliyoruz, boyle bir bilgiyi de sizlerle paylasmak isterim” demistir. Bu agiklamaya
Komisyondaki milletvekillerinden tepki gelmesi {izerine, bir savunma yapmadigini, sadece
bilgi verdigini belirten Ince, “bu savunma yapilacak bir konu degildir, bir iddiadan ibarettir, iddialar
gerceklesirse geregi yapilir. Bunun bir FETO organizasyonu oldugu yoniinde elimizde bilgiler var, bizde
de boyle iddialar var” demis, bunun tizerine, Komisyon Baskani Hakan Cavusoglunun “yani
iskence iddialarimi FETO organize ediyor?” demesi {izerine Ince; “aynen oyle, uluslararasi

baglantilar var bu konuda, uluslararas: bilgiler var bizde” kargihgimi vermistir.3!

Ince, 06 Nisan 2021’de sahsi twitter hesabindan su paylagimi yapmistir; “FETO terdr
drgiitiiniin emanetine sahip cikamadiklar: icin, FETO niin siteminden korkup, acik kapatmaya caligan,
teror oOrgiitiiniin siyasal sozciisii... Careyi her zamanki gibi devleti karalamakta buldu Allah 1slah

etsin...”3?

15 Temmuz 2024’te twitter hesabindan yaptig1 paylasimda; “#15Temmuz'da derin bir
basiret ve kahramanlikla FETO mensubu darbeci hainlere ve onlarin masalarin: tutan giiclere gogsiinii

siper eden sehitlerimizi rahmetle aniyor, gazilerimize siikranlarimi sunuyorum” demistir.

15 Temmuz 2024’te twitter hesabindan su acgiklamay1 yapmustir; “milli iradeyi cam

pahasina savunan aziz sehitlerimizi rahmet ve minnetle amyorum. 15 Temmuz'da, Milletimiz bir kez

30 https://www.trthaber.com/haber/gundem/icisleri-bakan-yardimcisi-muhterem-ince-feto-radikal-terorun-
beta-versiyonudur-396640.html
31 https://www.gazeteduvar.com.tr/gundem/2019/07/11/ankara-barosu-iskence-raporuna-feto-suclamasi

32 https://x.com/muhteremince/status/1379408596383981573
33 https://x.com/muhteremince/status/1680188473657925634
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daha gostermistir ki bu vatan kiiffara ve magsalarina asla teslim olmayacaktir. Durusumuz ve yiiregimiz

bu istikamette sabit kalacaktir.”34

15 Temmuz 2025te twitter hesabindan yaptig1 aciklamada da; “#15Temmuz gecesi, aziz
milletimizin sarsilmaz iradesiyle bozguna ugrayan hainler icin giines bir daha dogmadi. Lakin
milletimizin istikbal giinesi, milli ve bagimsiz iradesi sonsuza dek parlayacak. Sehadetlerinin yil

doniimiinde sehitlerimizi sayg: ve rahmetle anwyor, gazilerimize saglikli omiir diliyorum?3> demistir.

Ince’nin 6 Aralik 2018'de Igisleri Bakan Yardimaisi olarak Bolgesel Is Birligi Konseyi'nde
cemaati “radikal teroriin beta versiyonu” ve “kamuda kilit noktalara sizan” bir yap1r olarak
tanimlamasi, cemaate karsi 6nyargili bir tutuma sahip oldugunu gostermektedir. Bu suglayict
dil, Ince’nin cemaatle baglantili bireylerin masumiyet karinesini gz ardi edebilecegini ve
devlet politikalarina paralel bir yaklasim benimseyebilecegini ortaya koymaktadir. Ayrica, 11
Temmuz 2019da Meclis Insan Haklar1 Komisyonu'nda Ankara Barosu'nun iskence raporunu
“FETO organizasyonu” olarak nitelendirmesi ve raporu hazirlayan avukatlarin aile iiyelerini
ByLock kullanicis1 olmakla suglamasi, cemaatle iligkilendirilen kisilere karsi genelleyici ve

suclayicl yaklagim benimsediginin bir bagka gostergesidir.

Ince’nin Twitter paylasimlarinda cemaati “FETO niin kirli yiizii”, “hainler” ve “kiiffarin
magalar1” olarak etiketlemesi, 15 Temmuz'u “milletin zaferi” olarak sunmasi, devlet sdylemini
igsellestirdigine ve cemaatle ilgili bireysel basvurulari nesnel bicimde degerlendirmekte
zorlanabilecegine isaret etmektedir. Bu paylasimlar, Ince’nin cemaate karsi kisisel bir husumet
tasidig1 izlenimini giliclendirmekte ve bu tutumun AYM’deki kararlarina yansiyabilecegini
diistindiirmektedir. AIHS'in 6. maddesinde vurgulanan adaletin goriiniirliigii ilkesi uyarinca,
bu sdylem AYM'nin tarafsizhgma gélge diisiiren bir nitelik arz etmektedir. Ince'nin Igigleri
Bakanhigi’'ndaki idari rolii ve Ozellikle cemaat karsii gilivenlik politikalarmin
uygulanmasindaki etkin konumu, yargisal tarafsizlik ve ol¢iiliiliik agisindan ek tartismalar

dogurmaktadir.

Sonug olarak, Ince’nin suglayici sdylemi, sosyal medya paylagimlari ve devlet

politikalarma angajmani, cemaatle ilgili davalarda objektif tarafsizhigi hakkinda mesru

34 https://x.com/muhteremince/status/1812852728290328836
35 https://x.com/muhteremince/status/1945064065472032811
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siipheler uyandirmaktadir. Bu tablo, Ince’nin cemaatle ilgili bireysel bagvurularda ényargisiz
bir tutum sergilemesini giiclestirmekte, AYM'nin kurumsal giivenilirligini zayiflatmakta ve
adil yargilanma ilkesinin giivenceleriyle catismaktadir. Bu nedenle, Ince’nin bu davalarda

bagimsiz ve tarafsiz bir yargi¢ olarak gorev yapmasi miimkiin degildir.
5. Kenan Yasar

Kenan Yasar, Corum Bagkami iken TBMM tarafindan AYMYye secilmistir. Yasar,
kuruldugu andan itibaren AKPlidir. 21 Ocak “022'de verdigi miilakatta; “AK Parti kurulurken
iiyeydim. Kurucuydum. 2002de, 2007 'de, 2011'de milletvekili aday adayiydim. Il baskan yardimcist
oldugunu” sdylemis, bir partiye tiyeyken AYM'ye secilmenin hukuken bir engeli olmadigimn
ifade eden Yasar, “Etik ac¢isinda da sikinti gérmiiyorum” demistir.*® Yani, Yasar kuruldugundan

beri AKP ve aktif siyasetin igindedir.

Kapattig1 twitter hesabindan (@avkenanyasar) paylastigi asagidaki mesajlar agik bir
sekilde AKP ve Cumhurbaskani Erdogan lehine partizan bir durus sergiledigini ortaya
koymaktadir. 10 Temmuz 2017'de kendi Twitter hesabindan "Her seye ragmen herkesin umudu
Erdogan” baglikli kaleme aldig bir yaziy1 paylasmus, ancak bu yazi daha sonra silinmistir. Bu
paylasimda 15 Temmuz sonrasi “FETO'ye” karsi siirdiiriilen amansiz miicadele ve
yansimalarina yer vermis ve Erdogan "umut" olarak konumlandirmistir. Benzer sekilde, 08
Mayis 2018'de Erdogan'in “Bir olacagiz, iri olacagiz, diri olacagiz, hep birlikte Tiirkiye olacagiz”
secim sloganini iceren bir icerigi retweet etmis. Bu paylasimlar, sosyal medyada Erdogan ve
AKP'yi 6ven, milli giivenlik ve birlik temal1 iktidar politikalarini destekleyen bir tutumun

gostergeleridir.

36 https://t24.com.tr/haber/tbmm-nin-yuksek-mahkemeye-gonderdigi-kenan-yasar-partiliyken-aym-ye-
secilmenin-hukuken-engeli-yok-etik-acidan-da-sikinti-gormuyorum, 1009537
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11 AvKenan YASAR Retweeted
a Murat Alparslan @ @Murat_Alparslan - May 8, 2018
Av Kenan YASAR @avkenanyasar - Jul 20, 2017 Demokrasi, huzur, refah, 6zgiirliik, milli birlik ve kardeglik igin DEVAM
t Her geye ragmen herkesin umudu Erdogan
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Habercim19 Yazarlarindan Av. Kenan Yagar 15 Temmuz ve sonrasinda
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Yasar, 20 Temmuz 2017 tarihinde “Dogru Miicade” bashgly altinda yazdig1 yazida su
ifadelere yer vermistir; “Bir yil onceydi. Bu millet tarihinde gormedigi bir ihanet ve isgal girisimi
gordii. Milletin her ferdi devlete sizmis hainlerin karsisinda viicutlarin siper ettiler. Tanklar, mermiler,

bombalar... Ve buna ragmen esi benzeri goriillmemis destanst bir kars: koyus.
Bir Temmuz aksami Allah sahit ki/Saha kalkmis vatan idi Mehmedim.

Her biri iyot gibi ortada kald:. Sonrasinda biiyiik bir miicadele basladi. Hainliklerinin kokiinii
kurutmak iizere... Zafer biraz hasar ister. Dogrunun yaninda eksikler, yanhgslar da soz konusu oldu.
Samanlikta igne aramak kadar zor bir miicadelede toza bulasmamak kolay degil. Iyi ve dogru seyler de
kolay degildir zaten. Biz nerde yanlis yaptik ciimlesi ¢aresizlik iceren ciimledir. Biitiin hayatimizi bu

ciimleyi soylememek iizerine insa etmeye calisiriz.
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Bakiyorum son giinlerde giindeme dair herkes soyleniyor. Fakat kimse soylemiyor. Bir fisilt:
furyast sessizlikler icinde... Inancimiz, degerlerimiz yalmz adaletle var olabilir. Bugiin yaptiklarimiz

icin yarin diinyada oteki giin ahirette eyvah dememek icin hassasiyet gostermek zorundayiz.

Biitiin renkler kirleniyordu birinciligi beyaz ald: der sair. En az bile olsa en fazla kir adalet
giysisinde belirir. Alt ¢izilmesi gereken gecikmis miicadelenin en giiclii bir sekilde yapilmasidir bu

konuda itilaf yoktur. Itilaf konusu bu miicadelenin nasil yapilacagt, kapsama alant konusundadar.

Zor zamanlar bu zamanlar... “Bilmedigimiz bir sey mi var, yanhs m1 anlagilirim, bir sucla itham
edilir miyim” endigeleri insanlar: agik ve net konusmaktan uzaklastiriyor. Oysa hakikat susarak,
bekleyerek bulunmaz. Hakikat koyiine zorluklari goze alip her daim dosdogru yolda yiiriiyerek varilir.

Adalet hukuk devleti cercevesinde kalarak saglanir.

Hukuk cercevesinde bir miicadele ancak bagimsiz ve tarafsiz yargr mensuplarinin yerine
getirebilecegi bir seydir. lyi niyetli herkes miicadelenin bir yerinde caba sarf ediyor. Ve fakat kontrolii
miimkiin olmayan bir miicadelede kriptolar, kitii niyetliler, makam ve menfaat pesinde koganlar,
oniindeki potansiyel kisileri etkisiz kilmak isteyenler yan tutuyor. Hatta suclama kilicin ellerine alarak
tasnifi yapmaya kalkiyorlar. Miicadele 1rmagimin yatagini yanlhsa ceviriyorlar.Hani bir sark: var;
“Hangimiz diismedik bu kara sevdaya...” diye... Feto konusunda da siyaset mi kandiilmadi...
Biirokrasi mi, esnaf m, is adami m1, memur mu, gariban vatandas mi... Hangisi kanmadi, hangisi

pisman degil deliler gibi.

Aldatanlarla aldatilanlar: ayirmazsak masum kim kalir geride. Biitiin her seye ragmen herkesin
umudu halen sayin Cumhurbaskanm Tayyip Erdogan. Bizim hassasiyetimiz biliyoruz ki onun da
hassasiyeti. Hal boyle iken neden bu denli hata... Neden tabandaki bu fotograf tavana yansimaz.
Siyasetci icin Olgii olan 17/25 Aralik neden biirokratlar icin 6l¢ii alinmaz. Yoksa 17/25 aralik soyleminin
adliyede bir anlami m1 yok. Boyle ise ii¢ bes milyon insanin bu kapsama girecegi goz oniinde tutuluyor

mu?

Tarihimizde hi¢ bir drnegi olmayan bu ihanet girisimine kars: yiiriitiilen miicadelede hakim ve
savcilarimiz ne kadar endisesiz mesleklerini icra edebiliyor? Bu ortamda yapilan yanlislarin faturasim
sadece onlara kesmek hakkaniyete ne derece uygun? Hakim ve savcilarin fetociiliik ithamu ile siyasal

yargimin adami cenderesinde birakmak ne kadar dogru bir sey?

Bugiin yapilacak hatalarin yarin dogacak sonuclarini ne kadar 6ngorebiliyoruz? Bir miicadelenin

yapimast dogru yapilmasindan daha fazla onemli degildir. Nesteri bu kadar derine vurursak hasta
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ameliyat masasinda kalir. Derdimiz kanseri viicuttan atmaksa hastayr masada birakmamak gerekir.
Madem muhalefeti begen miyoruz, o halde kahve kiselerinde séylenmeyi birakip yanlisi, eksigi, hatay

yetkililere soylemek lazim gelir.

Yetkililerin de hakli miicadeleyi hakkin rizasina uygqun sonuglanmas: igin ¢abasini bin kat
arttirmast lazim. Fetoniin ekmegine yag siirecek bir magduriyet algisina hizmet edecek yanlislar: yapma
liiksiine sahip degiliz. Bu konunun memleketin imarindan ¢ok daha Onemli oldugu
unutulmamalidir. Ates cemberindeki Tiirkiye'yi ozlenen huzura kavusturmanin yolu iilke icindeki
huzuru ve kamusal giiveni saglamakla miimkiin olacaktir. Bunun da yolu ayagimiza kursun sitkmayi
birakip miicadele 1rmagim kendi yatagina dondiirmektir. Bu vesile ile 15 temmuz sehitlerini rahmet ve

minnetle antyoruz.’’

Yasar'n AKP kurucu tiyesi olmasi, il bagkan yardimcilig1 yapmasi, 2002, 2007 ve 2011
yillarinda milletvekili aday aday1 olmas1 ve 21 Ocak 2022'de verdigi miilakatta bu siyasi
gecmisini  “etik acidan sikinti  gormiiyorum” diyerek savunmasi, cemaatle baglantili
basvurularda nesnel tarafsizligia dair ciddi siipheler uyandirmaktadir. Siyasi faaliyetin tek
bagina hukuken mutlak engel olusturmamasi ayri bir husus olmakla birlikte, ATHS m. 6
kapsaminda aranan objektif tarafsizlik (goriintirde tarafsizlik) olgiitii agisindan, siireklilik arz
eden ve acgikca ifade edilmis bir siyasi angajman, 6zellikle cemaatle baglantili bagvurularda
“makul gozlemci” nezdinde onceden olusmus kanaat izlenimi dogurma riski tasgimaktadir. Bu
baglamda, yiiksek mahkeme fiiyeligi gorevinin niteligi geregi, gecmis ve giincel siyasi
angajmanin kamuoyu algisina etkisi ayrica onem tagimaktadir. Nitekim, Yasar'in 20 Temmuz
2017 tarihli “Dogru Miicadele” baslikli yazisinda 15 Temmuz'u “ihanet ve isgal girisimi” olarak
nitelemesi, cemaati agikca “devlete sizmis hainler” seklinde tasvir etmesi, miicadeleyi “kokiinii
kurutmak” hedefiyle gercevelemesi ve bu baglamda Cumhurbaskani’'m1 “herkesin umudu”
olarak konumlandirmasi, s6z konusu yapiya iliskin 6n kabullerin ve yiiriitme eksenli

glivenlik sdyleminin benimsendigine isaret etmektedir.

Yasar'in kapattignt Twitter hesabindan oldugu anlasilan paylagimlari—o6rnegin 10
Temmuz 2017’de “Her seye ragmen herkesin umudu Erdogan” bashkli yaziy1 paylagmasi ve 8

May1s 2018'de Cumhurbaskaninin “Bir olacagiz, iri olacagiz, diri olacagiz, hep birlikte Tiirkiye

37 https://www.habercim19.com/public/kum-saati-kenan-yasar/dosdogru-mucadele
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olacagiz” sloganini retweet etmesi— yiiriitmenin soylemiyle uyumlu ve destekleyici bir tutuma
sahip oldugunu gostermektedir. Bu tiir kamusal paylasimlar, bir AYM iiyesinin siyaseten
tarafsiz goriinmesi geregiyle bir arada degerlendirildiginde, cemaatle baglantili bagvurularda
devlet tezine (6rnegin orgiit lyeligi/irtibat-iltisak) yakin durdugu yoniinde makul siiphe
dogurmaktadir. Bu durum, masumiyet karinesi, suglarin sahsiligi ve bireysellestirilmis delil
degerlendirmesi ilkelerinin dosyalarda titizlikle uygulanacagina dair giiveni zayiflatmaktadir.
Ayrica, yargli mensuplarmin siyasal igerikli kamusal aciklamalarmin, ilgili dosyalarda
tarafsizlik goriinimiinii dogrudan etkiledigi dikkate alinmalidir. Bu cercevede, “Dogru
Miicadele” yazisinda “gecikmis miicadelenin en giiclii sekilde yapilmas1”, “aldatanlarla aldatilanlar
ayrrmak”, “miicadele irmaginin yatagim yanhsa cevirenler” gibi ifadelerle miicadelenin yontem ve
kapsamina iligkin giliclii bir politik-kriminal g¢ergevenin savunulmasi; yargmmn bu
miicadeledeki roliiniin vurgulanmasi ve uygulamadaki hatalarin “magduriyet algisina” yol
agmamas! gerektigi yoniindeki degerlendirmeler, yargisal siireglerin siyasal giivenlik
paradigmasiyla birlikte ele alindigimi gostermektedir. Bu soylem, ilgili yapiya dair pegin
olumsuz nitelendirmelerle birlesti§inde, s6z konusu davalarda ¢ekilmeyi gerektirecek dlciide

sorunludur.

Sonug olarak, Yasar'in AKP'deki aktif siyasi ge¢misi ve hiikiimet politikalarini
destekleyen sosyal medya paylagimlar ile 15 Temmuz sonrasina iligkin “Dogru Miicadele”
yazisindaki nitelemeleri ve cerceveleri birlikte degerlendirildi§inde, cemaatle baglantili
dosyalarda nesnel tarafsizlia dair mesru siipheler belirgin bigimde artmaktadir. Bu durum,
Yasar'in cemaatle baglantili bireysel basvurularda onyargisiz bir durus sergilemesini
gliclestirmekte, AYM'nin anayasal denetim misyonunu zayiflatmakta ve adil yargilanma
ilkesinin giivenceleriyle catismaktadir. Bu nedenle, Yasar'in bu davalarda bagimsiz ve tarafsiz
bir yargic olarak gorev yapmasi miimkiin goriinmemektedir. Ozellikle, kamusal beyan ve
yazilarinda yer alan nitelendirmeler ile yiiriitme lehine belirgin destek, makul go6zlemci
testinde tarafsizlik algisim1 zedelemekte; yargiya giivenin korunmasi icin ¢ekilme veya en
azindan bu alg1 sorununu giderecek acgik, denetlenebilir gerekgelendirme standartlarinmn

uygulanmasini zorunlu kilmaktadir.
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6. Yildiz Seferinoglu

Yildiz Seferinoglu, AKP igerisinde cesitli gorevler tistlenmis ve bu partinin milletvekili
olarak gorev yapmistir. 25 Ocak 2019 tarihinde, Cumhurbaskani Recep Tayyip Erdogan
tarafindan AYM tiyeligine atanmistir. Seferinoglu, 1 Kasim 2015 genel se¢imlerinde 26. Donem
Istanbul Milletvekili olarak segilmis ve bu donemde Tiirkiye - Kuzey Kibris Tiirk Cumhuriyeti
Dostluk Grubu Baskanlig1 gorevini iistlenmistir. Ayrica, AKP Bayrampasa ilce kurucusu
olarak partinin kurulusunda aktif rol oynamus, iki donem ilge se¢im isleri bagkan yardimcilig

yapmis ve 2011 genel segimlerinde Istanbul 2. Bolge milletvekili aday aday1 olmustur.

Seferinoglu, AYM iiyesi secilmeden once kisisel Twitter hesabindan muhalefet

partilerinden 6zellikle CHP ve HDP aleyhine ¢ok sayida paylagim yapmustir.3

Seferinoglu'nun AKP Bayrampasa ilge kurucusu olmasi, iki dénem ilge secim isleri
baskan yardimciligi gorevini yiiriitmesi, 2011 genel secimlerinde milletvekili aday aday:
olmasi, 2015'te 26. Dénem Istanbul Milletvekili secilmesi ve Tiirkiye-Kuzey Kibris Tiirk
Cumbhuriyeti Dostluk Grubu Baskanligi yapmasi, onun AKP’'nin muhafazakar-milliyetci
ideolojisiyle siireklilik arz eden bir baglilik i¢cinde oldugunu gostermektedir. Atama 6ncesinde
kisisel Twitter hesabindan muhalefet partileri aleyhine yaptig1 paylasimlar, yargisal tarafsizlik
gorinimiinii zedeleyen siyasi konumlanmanin kamuya agik izlerini gostermektedir. Bu
yogun siyasi angajman, Seferinoglu'nun cemaatin “terdr drgiitii” olarak damgalandig1 17-25
Aralik sonras1 donemde parti politikalarini destekledigini ve bu egilimi AYM'deki gorevine

yansitma ihtimaline isaret etmektedir.

Seferinoglu'nun 25 Ocak 2019’da Cumhurbaskan tarafindan AYM {iyeligine atanmasi,
siyasi ge¢misinin bir 0diilii olarak degerlendirilmektedir. Bu atama, Seferinoglu'nun
hiikiimetin cemaat karsit1 séylemini benimsedigi ve AYM’de bu dogrultuda karar alabilecegi
algismi pekistirmistir. AIHS'nin 6. maddesinde vurgulanan adaletin goriiniirliigii ilkesi
bakimindan, Seferinoglu'nun siyasi ge¢misi tarafsizlik goriintimii {izerinde olumsuz etki
yaratmaktadir. Ozellikle, cemaatle ilgili davalarin yogun siyasi tartismalar esliginde

yuritiildiigii bir donemde, Seferinoglu'nun AKP’deki aktif rolii, bireysel hak ihlallerini dosya

38 https://www .birgun.net/makale/aym-ye-atanan-seferinoglu-ndan-skandal-paylasimlar-244736
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bazinda, somut olgularla ve nesnel bigcimde degerlendirmesini giiglestiren bir unsur olarak

one ¢ikmaktadir.

Sonug olarak, Seferinoglu'nun AKP’deki kurucu rolii, milletvekilligi gecmisi ve siyasi
atama siireci, cemaatle ilgili davalarda nesnel tarafsizligina dair mesru siiphe sebebi
olusturmaktadir. Bu tablo, Seferinoglu'nun cemaatle ilgili bireysel bagvurularda ényargisiz bir
durus sergilemesini zorlastirmakta, AYM'nin kurumsal giivenilirligini zayiflatmakta ve adil
yargilanma ilkesinin giivenceleriyle catismaktadir. Bu nedenle, Seferinoglu'nun bu davalarda

bagimsiz ve tarafsiz bir yargi¢ olarak gorev yapmas: miimkiin goriinmemektedir.
7. Recai Akyel

Recai Akyel, Tokat valiliginin ardindan, Tiirkiye Biiyiik Millet Meclisi Genel Kurulu
tarafindan 26 Haziran 2009 tarihinde Sayistay baskani secilmistir. Yedi yil siireyle Sayistay
baskanlig1 gorevi yapmustir. 25 Haziran 2016’da gorev siiresi dolduktan hemen sonra
Cumhurbagkami bagdanigsmani olarak atanmistir. Ust kademe yoneticileri arasindan da
Cumhurbagkan1 tarafindan 25 Agustos 2016 tarihinde Anayasa Mahkemesi tiyeligine

secilmistir.®

Akyel’in 25 Haziran 2016’da Cumhurbaskan1 Basdanismanligi'na atanmasi ve yalnizca
iki ay sonra, 25 Agustos 2016’da Cumhurbagkan: tarafindan AYM tiyeligine secilmesi, onun
ylriitme ile olan yakin baginin agik bir gostergesidir. Bu hizli gecis, Akyel'in hiikiimet
politikalarma angaje bir pozisyonda konumlandigimni ve bu angajmanin AYM'deki kararlarina
yansiyabilecegini diistindiirmektedir. Basdanismanlik gibi yiirlitmenin merkezinde yer alan
bir rol, 6zellikle 15 Temmuz sonrasi cemaatin “teror orgiitii” olarak tanimlandig1 donemde,

Akyel’in devlet politikalara yakinlik gelistirdiginin isareti olarak okunmaktadr.

Akyel’in Sayistay Baskanligi'ndan Bagsdanismanhiga ve ardindan AYM’ye uzanan gegis
siireci, siyasi sadakatin ddiillendirildigi yoniinde bir alg1 olusturmaktadir. Bu durum, Akyel’in
cemaatle ilgili bireysel basvurular1 degerlendirirken devlet lehine 6n kabullere dayali bir

yaklagim sergileyebilecegi endigesini artirmaktadir. AIHS'nin 6. maddesinde vurgulanan

39 https://www.anayasa.gov.tr/tr/baskanvekilleri-ve-uyeler/uyeler/doc-dr-recai-akyel/;
https://www.bloomberght.com/eski-sayistay-baskani-recai-akyel-cumhurbaskani-basdanismani-oldu-
1908066
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“makul gozlemci” kriteri uyarinca, bu siyasi bag tarafsizlik gortintimiinii zayiflatmaktadir.
Ozellikle, cemaatle ilgili davalarin giivenlik odakli politikalarla sekillendigi bir dénemde,
Akyel'in yiirtitme ile yakin iligkisi, nesnel ve dosya temelli bir degerlendirme yapmasin

gliclestiren bir husus olarak one ¢ikmaktadir.

Sonug olarak, Akyel’in Basdanismanlik’tan AYM'ye hizli gegisi ve yiiriitme ile kurdugu
yakin bag, cemaatle ilgili davalarda nesnel tarafsizhigmna dair mesru siipheler
uyandirmaktadir. Bu tablo, Akyel’in cemaatle ilgili bireysel bagvurularda ényargisiz bir durus
sergilemesini zorlastirmakta, AYM'nin anayasal denetim misyonunu zayiflatmakta ve adil
yargilanma ilkesinin giivenceleriyle catismaktadir. Bu nedenle, Akyel'in bu davalarda

bagimsiz ve tarafsiz bir yargic olarak gorev yapmasi miimkiin goriinmemektedir.
8. Yusuf Sevki Hakyemez

Yusuf Sevki Hakyemez, Karadeniz Teknik Universitesi Hukuk Fakiiltesi'nde Ogretim
tiyeligi yapmis ve 2015-2016 yillar1 arasinda fakiiltenin dekan vekilligini tistlenmistir. 25
Agustos 2016 tarihinde, Cumhurbaskan1 Recep Tayyip Erdogan tarafindan Yiiksekogretim
Kurulu'nun (YOK) gosterdigi ii¢ aday arasindan AYM iiyeligine secilmistir. Hakyemez, ayrica

2013'te kurulan Akil Adamlar Heyeti'nde Karadeniz Bolge Bagskan olarak gorev almistir.

Hakymez'in AYM f{iyesi olarak Ozellikle cemaatle baglantili basvurularda tarafsiz
olmadigina iligkin beyanlar1 mevcuttur. Bahse konu beyanlar, 11 Kasim 2024’te beyan1 verdigi
gazeteci tarafindan “17-25 Aralik’ta takili kalan AYM iiyesi ile ilging bir goriisme!” baghgiyla

haberlestirilmistir. Haberin igerigi soyledir;

“Ertesi giin Tiirkiye'den gelen Kadir Ozkaya onderligindeki Anayasa Mahkemesi heyeti, ATHM
yetkilileri ile bir araya geldi. Bu goriisme dnceden kamuoyuna ve medyaya duyurulmadi. Goriigmeden,
AIHM'in cuma giinii mesai saatinin bitimine yakin sosyal medyadan yapmis oldugu paylasimla

haberdar olduk. Anayasa Mahkemesi neredeyse tam kadro Strazburg'daydi.

Ancak, AIHM'in paylasimindan ve heyetin Strazburgdaki goriismesinden haberdar olmadan
dnce, bir AYM iiyesi ile ilging bir sekilde Avrupa Konseyi'nde karsilastim. Ogle namazi icin gittigim
ibadet odasinda bulunan kalabalik Tiirk heyet dikkatimi gekti. Aralarinda bulunanlardan birisinin su
anda aktif sekilde gorev yapan AYM iiyelerinden birisi oldugunu fark ettim. Cikista kendimi tanittim ve
20 dakika kadar Avrupa Konseyi ana binasinda konusma firsatim oldu. (Konusmanin kapsama itibari

ile iiyenin adin1 vermemenin daha dogru olacagim diisiiniiyorum.)
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AYM iiyesine, yargilamalarda ¢ok fazla hukuksuzluk yapildigini ve insanlarin adalet bekledigini,
bunu saglayabilecek kisilerin AYM iiyeleri oldugunu soyledim. Uye, kendine gore hukuksuz gordiiii
yerlere miidahale ettigini, uzun tutukluluk dosyalarinda ihlal yoniinde oy kullandigini, adaletli

davranmaya ¢alistiini ve ahirete inandigini anlatt.

Ben de insanlarin kurumlarda ¢alismak veya Bank Asya’ya para yatirmak gibi tamamen yasal
olan faaliyetlerden terdr orgiitii iiyeligi cezalar1 aldigini hatirlattim. Konusmamz ilerledikge, iiyenin

davalara bakigini daha iyi anladim.

AYM iiyesi profesir, insanlarin 17-25 Aralik operasyonlarimin ardindan olani biteni
anlamasi gerektigini ve o zaman yapryla baglarim kesmeleri gerektigini soyledi. Ornegin, bir
kisinin mahkumiyetinde Bank Asya geciyorsa, bunun sebebinin diizenli banka islemlerinin disinda bir
hareketlilik saptanmast oldugunu belirtti. Dolayisiyla, o donem banka hesabinda normalin disinda

artislar olan kigilerin “talimatla para yatirdigi tespit edilmistir” dedi.

Bununla birlikte, cemaatin ne kadar tehlikeli bir yapr oldugunun yolsuzluk ve MIT tirlar
operasyonlariyla anlasildigi, yapimin kokiiniin disarida oldugu, hala yurtdisinda Tiirkiye

aleyhine faaliyetlerde bulundugu gibi pek ¢ok iddiay: da bir ¢irpida saydh.

Hatta cemaatin zamaninda Tiirkiye'de cok adaletsizlik yaptiSinmi, farkly gruplara zulmettigini ve
kendisinin buna ragmen davalar: adaletle incelemeye ¢alistigin ileri siirdii. (Keske bu AYM iiyesinin
yazilarimn yillarca Zaman gazetesinde yaymmlandigim ise konustugumuz esnada biliyor

olsaydim!)

Elbette kendisine 17-25 Aralik’tan sonra olusan siyasi atmosferde herkesten net bir saf tutmasin
beklemenin dogru ve hukuki olmadiini, o donem halkin 6nemli bir kisminin ve siyasilerin ortaya ¢ikan
yolsuzluklardan rahatsiz oldugunu ifade ettim. Su¢ unsuru faaliyetler varsa bunlarin yargilanmas

gerektigini ancak hi¢ kimsenin teror orgiitii kapsaninda yargilanmay: tahayyiil etmedigini soyledim.

Ancak AYM iiyesinin kafasindaki resim netti: 17 Aralik 2013’ten sonra cemaat ile

baglantisin1 kesmeyen herkes silahli teror orgiitii iiyesi olacagini tahmin etmeliydi!

Kendisine son olarak, AIHM Biiyiik Dairesi'nin vermis oldugu Yalginkaya kararini sordum.

Karara srarla uyulmadigini soyledim ve kararm yapilan hukuksuzluklarin tescili oldugunu

40



vurguladim. AYM iiyesi, kararin sadece ByLock ile ilgili oldugunu vurquladi ve siirecin devam

ettigini soyledi.”*

Bahse konu konusmanin yapildig1 ve uzun yillar Zaman Gazetesi'nde yaz1 yazan AYM

tiyesi Yusuf Sevki Hakyemez'dir.#!

Hakyemez, 2013'te kurulan Akil Adamlar Heyeti'nde Karadeniz Bolge Baskani olarak
gorev almis, AK Parti Rize 11 Danisma Kurulu Toplantisinda bagkanlik sistemini anlatan
sunumlar yapmistir. Bu sunumda, mevcut cumhurbaskanlifi sistemini elestirerek
"Cumhurbaskamn yetkilerinin fazla olup sorumlulugunun olmamas: ne demokrasi ne de hukuk devleti
ilkeleri ile bagdasir” demis, 1982 Anayasasi'm1 “darbecilerin vesayet arac1” olarak nitelendirmis ve
bagkanlik sistemini “kuvvetler ayrili§ina bagl, islevsel bir model” olarak 6vmiistiir: “Baskanlik
sisteminde giiclii bir kisi bagkan oldugu icin bu sistemin ismi baskanlik rejimidir. Bagkan neden
glicliidiir? Ciinkii bagkan yiiriitmede tek baginadir... Dort yilda parlamentonun giivenine dayanmadan
bu siire boyunca uygulayacag politikalar: rahatlikla yerine getirir.” Bu etkinlikler de Hakyemez'in

hiikiimet politikalarma yakinhgmi ve AK Parti'ye destekleyici roliinii ortaya koymaktadir.*2

Hakyemez’in 11 Kasim 2024’te Avrupa Konseyi'nde bir gazeteciyle yapti$1 konusmada,
“17 Aralik 2013 ten sonra cemaatle baglantisini kesmeyen herkesin silahli terdr orgiitii iiyesi olacagini
tahmin etmesi gerektigi” beyani, bireylerin yasal faaliyetlerini (6rnegin, Bank Asya’ya para
yatirma) toptan kriminalize eden bir Onyargia isaret etmektedir. Bu sdylem, Hakyemez'in
suglarin sahsiligi ilkesini gormezden geldigini ve cemaatle baglantili bireysel bagvurular
nesnel bicimde degerlendirme kapasitesini tartismali hale getirdigini gostermektedir. Ayrica,
ATHM'in Yalcinkaya kararini “sadece ByLock ile ilgili” diyerek daraltmasi, kararm sistemik

hukuksuzluklara isaret eden genis kapsamini goz ardi ettigini ortaya koymaktadir.

Hakyemez’in 2013’'te Akil Adamlar Heyeti'nde Karadeniz Bolge Bagskani olarak gorev
iistlenmesi ve AK Parti Rize 11 Danisma Kurulu'nda baskanlik sistemini “kuvovetler ayriligina
bagli, islevsel bir model” olarak ovgiiyle anmasi, hiikiimet politikalarina olan yakinligini ortaya

koymaktadir. Bu siyasi angajman, Hakyemez'in cemaatle ilgili dosyalarda devlet tezine

40 https://www.tr724.com/17-25-aralikta-takili-kalan-aym-uyesi-ile-ilginc-bir-gorusme/
41 https://www.odatv.com/siyaset/atadigi-isim-hakkinda-cok-konusulacak-aciklama-99962
42 https://www.pazar53.com/akil-adam,-rizede-baskanlik-sistemini-anlatti-23327h.htm#google_vignette
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yatkinlik gosterebilecegi ve bireylerin adil yargilanma hakkmi ikinci plana itebilecegi
endigesini artiran bir husustur. Hakyemez'in cemaatin “yolsuzluk ve MIT TIRlan
operasyonlariyla  Tiirkive aleyhine c¢alist1$1” yoniindeki ifadesi, hiikiimet sOylemini

igsellestirdigini ve bu tutumun AYM’deki kararlarina yansiyabilecegini diisiindiirmektedir.

Sonug olarak, Hakyemez'in dnyargili beyanlar1 ve hiikiimet politikalarina destek veren
rolleri, cemaatle ilgili davalarda nesnel tarafsizligina dair mesru siipheler uyandirmaktadir.
Bu tablo, Hakyemez'in cemaatle ilgili bireysel bagvurularda tarafsiz bir durus sergilemesini
gliclestirmekte, AYM'nin kurumsal giivenilirligini zayiflatmakta ve adil yargilanma ilkesinin
glivenceleriyle catismaktadir. Bu nedenle, Hakyemez’in bu davalarda bagimsiz ve tarafsiz bir

yargig olarak gorev yapmasi miimkiin goriinmemektedir.
9. Yargida Birlik Dernegi ve Anayasa Mahkemesi Uyeleri

YBD, Tiirkiye'de yarg1 sisteminin siyasallasmasinda merkezi bir rol oynamis bir yapidir.
2014'te Yargida Birlik Platformu (YBP) olarak baslayan ve 27 Mart 2015'te derneklesen YBD,
resmi soylemde “yargiya giiveni artirmak” amaciyla kurulmus goriinse de, fiili amaci yargidaki
cemaat mensuplarini fisleme, tasfiye ederek hiikiimet yanlis1 bir kadrolasma saglamaktir.
Calismanin bu kisminda, dernegin kurulus amacin, hiikiimetle organik baglarini, uluslararasi
elestirileri ve Ozellikle kurucu tiyeler Metin Kiratli, Selahaddin Mentes ile Basri Bagcinin
cemaatle baglantili davalarda neden tarafsiz ve bagimsiz olamayacaklar1 YBDnin rolii

baglaminda ayrintili olarak ele alinmisgtir.
-Yargida Birlik Dernegi

YBD, 17-25 Aralik 2013 yolsuzluk sorusturmalari sonrast AKP hiikiimetinin “paralel
yapt” olarak damgaladig Giilen hareketine kars1 yargida sistematik bir “temizlik” operasyonu
baslatma amaciyla kurulmustur. Temel amaci, yargi mensuplarin (6zellikle Hakimler ve
Savcilar Kurulu - HSK secimlerinde) cemaat baglantisina gore fislemek, tasfiye etmek ve
hiikiimet yanlis1 bir yapiya doniistiirmektir. Bu siire¢, Adalet Bakanlig1 blinyesinde tist diizey
toplantilarla koordine edilmis; tasra adliyelerinde “egitim seminerleri” adi altinda fisleme
listeleri hazirlanmis, bu listeler Milli Istihbarat Teskilat1 (MIT) ve Bagbakanliga iletilmistir.
Dernegin ttiziigtinde “toplumsal giiveni artirmak” gibi genel ifadeler yer alsa da, Birol Erdem'in

(eski Miistesar ve YBD mimar1) ifadeleri, cemaat mensuplarini milliyet¢i, muhafazakar ve
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sosyal demokrat cevrelerle “ittifak” kurarak eleme hedefini net bir sekilde ortaya

koymaktadir.®

Yargida Birlik Platformu’nun kurulus siirecini en ayrintili sekilde anlatan eski HSK
tiyesi, Kasim 2011- Ocak 2014 arasinda Adalet Bakanlig1 Miistesar1 olan Birol Erdem’dir. Birol
Erdem, 15 Temmuz 2016 sonrasinda Giilen Hareketi ile irtibatli oldugu iddiasiyla
yargilanmistir. Tanik ve sanik olarak ifadeler vermistir. Yargilamalarin sonunda hakkinda
beraat karar1 verilmistir. O ifadelerinde Adalet Bakanligi kurumsal kimligi, ekonomik
imkanlar ile Yargida Birlik Platformunun kuruldugunu, HSK se¢imi i¢in bu platformdan

kimlerin tiye olacaginin nasil belirlendigini ayrintis1 ile anlatmustir.

Birol Erdem ifadesinde: “Yargitay ve Damstay iiyeleriyle Hakimevi'nde yaptigimiz grup
toplantilarinda giindeme gelen konulardan birisi de oniimiizdeki HSK secimlerinde nasil bir tablonun
ve sonucun ortaya ¢kacagrydi. Biitiin arkadaslarin bu konuda ciddi bir endise iginde olduklarim
gordiim. Cemaat mensuplariyla yapmis oldugumuz ittifak coktan sona ermisti. Hatta son iki yildir git
gide siddetlenen bir kavga icindeydik. Oniimiizdeki secimlerde mutlaka farkli bir ittifak arayisina girmek
gerekiyordu. Bu konuda neler yapabiliriz diye de fikir jimnastikleri yaptik. Hatta bazi arkadagslar
bakanlkta daha once ¢alisms oldugumuz Yargr Birligi Derneginin kurulmasina iliskin kanun
tasarisimin yeniden giindeme getirilmesi konusunda fikirler ileri siirdiiler. Bize bu konuda bir sey
yapmay: diisiiniip diisiinmedigimiz sordular. Gergekten secimlere 13-14 ay gibi bir siire kalmist:. Bu
nedenle bir an once bir seyler yapmak gerekiyordu. Arkadaslara dedim ki bu konuda énce bakanlik
icindeki arkadaslarla bir degerlendirme yapacagiz ve ondan sonra bu konuyu HSKda ve Ankara
Adliyesindeki arkadaglardan baglayarak genisletmeyi planliyoruz. Onlar da bize bu konuda cok geg
kalmamamuz gerektigini hatirlatarak ayrildilar. Bunun iizerine ben bu konuyu goriismek iizere Personel
Genel Miidiirii Muharrem Urgiip’ii, Genel Miidiir Yardimcist Veysel Bektasi, Ceza Isleri Genel
Miidiirii Metin Kiratli'yr ve Ceza Isleri Genel Miidiir Yardimcis: Aytekin Sakarya’yt ve Hukuk Isleri
Genel Miidiir Yardimcist Feyzullah Taskin’t cagirarak durumu anlattim. Bu konuda harekete ge¢memiz
gerektigini soyledim ve bir kag hususta on hazirlik yapmalarin istedim. Bu hususlar kuracagimiz bu

birlikteligin adimin ve seklinin nasil olmasi gerektigi, milliyetci, muhafazakar ve sosyal demokrat

43 https://justicesquare.org/turk yargi raporu/; https://www .crossborderjurists.org/tr/turiye-yargisinin-
uzerindeki-golge-yargida-birlik-dernegi-raporu/
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cevrelerden kimlerle irtibata gegebilecegimiz ve birlikte yiiriiyebilecegimiz konulariydi. Saniyorum bu
toplantiyr Agustos'un sonlarinda yaptik. Eyliil ayi icinde ben arkadaglar: yeniden c¢agirdim. Bu
toplantiya HSK iiyesi Halil Ko¢ ve Ankara Bassavc: vekili Harun Kodalak’t da davet ettim. Ikinci
toplantiyr bu arkadaslarla yaptik. Bu toplantida da yine milliyetci ve sosyal demokrat arkadaslardan
kimlerle temasa gecebilece§imiz hususlar: goriisiildii. Mesela su anda HSK'da bulunan Sayin Mehmet
Yilmaz ve Sayin Metin Yandirmaz ile temasa gecilmesi fikri daha bu toplantilarda giindeme geldi. Hatta
sanyorum bu toplantidan sonra ben Metin Yandirmaz Bey'i arayarak kendisini davet ettim ve bir iki
defa sahsen goriistiim. Hatta bu goriismelerden birisine Metin Bey uzun yillardir tanistigi ve bir siiredir
birlikte ¢alistigr kiymetli bir devlet biiyiigiimiizle geldi. Bu devlet biiyiigiimiiziin benden bir ricast oldu.
Liitfen dedi, hangi iilkiiciilerle hareket edeceginize kendiniz karar vermeyin, kimin iilkiicii oldugunu siz
belirlemeyin, bu konuda bizim onerilerimizi alirsaniz memnun oluruz dedi. Ben de hay hay, hi¢c merak
etmeyin Oyle olacak dedim. Bu goriismelerde ¢cok genel olarak yargida yasanan sikintilardan ve mutlaka
sag duyulu bir birliktelik yapmak zorunda oldugumuzdan bahsettik. Sanwyorum son iki ii¢ toplantiya
da Sayin Basri Bagci'yr cagirdik. ... Ikinci veya iigiincii toplantida da arkadaglara dedim ki, siiratli bir
sekilde tagradaki arkadaglarla iletisime gecmemiz lazim ve bir an 6nce adli yargimin durumunu da ortaya
ctkarmamiz gerekir. Bu konuda oncelikle bakanlik ve yargitaydaki arkadaslarla goriisme yapin, onlarla
gruplar halinde gerekirse Hakimevinde goriisiin, bakanlik ve yargitayda her kidemden her devreden
asag1 yukar: hakim savci vardir. Eger yeteri kadar arkadasa ulagabilirseniz daha merkezdeki arkadaslarla
bu yapimin tasra mensuplarimin onemli bir kismuni cikartirsimz dedim. Geri kalan kismu igin de tagra
ziyaretleri yapin ve adliyedeki arkadaslarla yiiz yiize goriisiin, oradaki hakim ve savcilarin durumu
hakkinda bilgi almaya calisin dedim. Ceza Isleri Genel Miidiirii (Metin Kiratl) dedi ki memurlarla
ilgili yiiriitiilen sorusturmalarda ciddi sikintilar ve eksiklikler var, biz zaten bu konuda bir egitim
faaliyeti yapmay: tasarliyorduk. Isterseniz bu egitimleri belirli komisyonlar nezdinde tasrada yapalim,
gitmisken de oradaki adliyelerin ve gevre adliyelerin durumunu ¢ikartmaya ¢alisiriz. Ben ¢ok iyi olur
dedim, hemen baslayin, gerekli onaylar: hazirlayin getirin. Sanwyorum bu konuyla ilgili HSK ile de
temasa gecildi ve oncelikle biiyiik komisyonlar nezdinde arkadaslar bolge toplantilar: diizenleyerek hem
egitim faaliyeti yiiriittiiler hem de o gevredeki hakim savcilar: tanimaya ¢alistilar. Aralik ay: iginde biz
o zaman Yargida Birlik Grubunun besinci toplantisim yaptim. Adli yargida ne kadar arkadasla
Qoriistiiniiz veya ne kadar kisi tespit ettiniz dedim. Bana bir 1500 rakami séylediler ama bu rakamin
goriistiikleri kisi sayist m1 yoksa tespit ettikleri cemaat mensubu sayist mi simdi hatirlamyorum. Ciinkii

calisma bitmedigi icin listeyi heniiz bana vermemislerdi. Benim elimde o sirada kendi yapti§im Danistay
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ve Yargitay'in listesi ve bahsettigim bu arkadaslara yaptirdigim bakanlhk ve idari yargimin listesi

vardi.(s.57-59).4

Halen Yargitay {iyesi olarak gorev yapan eski Ankara Cumhuriyet Bagsavcis1 ve YBD
kurucu tiyesi Harun Kodalak, Yargitay 9. Ceza Dairesi’'nde goriilen bir davada tanik olarak
verdigi ifadesinde; “2013 yil: Eyliil ay: igcinde Bakanliktan beni aradilar. Gittigimde Miistesar Birol
Bey baskanhiginda, hatirladi§im kadariyla o zamanlar Bakanhigin iist diizey birim amirleri ve
yardimcilar: toplanmuglardi. ... Konunun benim yaz aylarimda Birol Bey'e bahsettigim 2014 secimleri
oldugunu soylediler. Sonradan platforma ve dernege doniisen Yargida Birlik Hareketi, ilk olarak bu
toplantiyla baglamustir. ... 17/25 Aralik’tan sonra yine miistesar Kenan Ipek Beyle de toplantilar yaptik.
Hareketi "Yargida Birlik Platformu’ olarak adlandirip calismalarimiza devam ettik” diyerek YBP'nin

Adalet Bakanlig1’'nin koordinesinde kurulmus oldugunu agiklamigtir.

Yargitay tiyesi Abdullah Yaman sosyal medya hesabinda “Taniklik etmek’ baslikli, Yargida
Birlik Platformu’nun temellerinin nasil atildigin agiklayan bir yazi kaleme almistir. Abdullah
Yaman bu yazisinda; “25 Aralik (2013) oncesinde Adalet Bakanligr Miistesarinin kendisini telefonla
arayarak Ankara Hikimevi'ne cagirdi§imi, kendisinden bagka iki Yargitay iiyesinin daha orada
oldugunu, Miistesar'in “Su ana dek Cemaatle hareket eden milliyetci muhafazakdr arkadaslar: gruptan
ayirmaya ¢alissak bagarili olabilir miyiz, sansimiz nedir?” diye sordugunu, bu sekilde goriismelere
bagladiklarini, bir sonraki toplantida 20 kisi, sonraki toplantida 70 kisiyle toplant: yaptiklarini, bu
sekilde Yargida Birlik adini alan orgiitlenmeyi olusturduklarini, kurduklar: bu grupla birlikte Cemaat’e

karsi ilk ciddi miicadelenin temellerini attiklarini” beyan etmistir.4

Adalet Bakanliginin koordinesinde yukaridaki beyanlardan da anlasilan gizli
toplantilarla faaliyete baglayan YBP, genis katiliml1 ilk toplantisin1 19 Nisan 2014'te Konya’'da
gerceklestirmistir. 300’e yakin hakim-savcinin katildigy toplantt “Yargida cemaate karst yeni
ittifak” bashigiyla basinda yer almistir.#” Toplantiya Adalet Bakanligi Miistesar Yardimcilar

Selahaddin Mentes ve Basri Bagc ile 17-25 Aralik sonrasi iktidarin miidahalesiyle yeniden

44 https://www justicesquare.com/wp-content/uploads/2022/12/Y ARGITAY-9.-CEZA-DAIRESININ-BIROL-
ERDEM-HAKKINDAKI-GEREKCELI-KARARIL pdf

45 https://www justicesquare.com/wp-content/uploads/2022/12/YARGITAY-9.-CEZA-DAIRESININ-BIROL-
ERDEM-HAKKINDAKI-GEREKCELI-KARARIL pdf

46 http://www karar.com/yazarlar/elif-cakir/yargi-camiasinin-vicdanini-rahatsiz-eden-gozalti-4235

47 https://www.cumhuriyet.com.tr/haber/yargida-cemaate-karsi-yeni-ittifak-64117
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sekillenen HSK Genel Sekreterliginden pek ¢ok biirokrat da katilmistir. Toplant: iktidar yanlisi
gazetelerde “Paralel isyani1 Yargida Birlik Platformu getirdi” bashgiyla; “Alevi duyarliir olan,
iilkiicii, sosyal demokrat duruglariyla bilinen hakim ve savcilar bir araya gelerek, paralel yaprya adeta
‘dur’ dedi. Yargida Birlik Platformu, hikim ve savcilarin 6zliik haklarimin iyilestirilmesi ve disiplin affi
konusunda Adalet Bakanli§1r nezdinde calisma baglattiklarini ve bu konuda onemli bir asama

kaydettiklerini de ifade etti” seklinde haber yapilmistir.*®

Yukaridaki agiklamalardan da anlasilacagi iizere, YBD'nin kurulus amaci, yarginin daha
iyi hale getirilmesi degil, cemaat mensubu ya da cemaate yakin kisilerin tespiti ve

fislenmesidir. Bizatihi sug olan fislemeler, devlet destegi ve hakim ve savcilar eliyle yapilmistir.
-Hiikiimete Yakinlik

Kurulusundan itibaren hiikiimetle birlikte hareket eden YBD, bunu hi¢ saklamadig: gibi
hiikiimetten her zaman tam destek almistir. Donemin Bagbakani ve AKP Genel Baskan1i Ahmet
Davutoglu, 3 Eyliil 2014 tarihinde YBP tiyelerini ve YBP'nin HSK adaylarinin randevu talebini
kabul ederek bu gruba olan destegini kamuoyuna gostermistir. Bu gortisme HSK seciminden
sadece bir ay once gerceklesmistir. Heyete donemin Adalet Bakani Bekir Bozdag eslik etmistir
Yapilan goriisme sonrasi basina agiklama yapan Ankara Cumhuriyet Savcist ve YBP sozcliisii
Abbas Ozden, Bagbakan ve Adalet Bakani ile yaptiklari goriismede, hakim-savcilarin 6zlitk
haklari, sicil affi, hukuk fakiiltelerine sinavsiz giris hakki ve askerlik durumlar1 hakkindaki
taleplerini dile getirdiklerini belirtmis ve bir soru tizerine “Devlet icindeki paralel yapilanmanin
toplantida degerlendirildigini” ifade etmistir.# Davutoglu, 6 Eyliil 2022 tarihinde da katilmis
oldugu bir televizyon programinda bu ziyareti dogrulamis ve igerigi hakkinda bilgiler

paylagmistir.®

Ahmet Davutoglu yaptig1 aciklamasinda, YBP'nin hangi ideolojiye, siyasi gruba, inanca
sahip hakim savcilar ve gruplar tarafindan desteklendigi konusunda 6nemli ayrintilara yer
vermistir. Davutoglu acgiklamasinda; “2014 HSYK segimleri var. Yargida Birlik Platformu beni

ziyarete geldi. Kendilerini takdim ettiler. Biz Yargida birlik platformu olusturduk... Ve birer birer

48 https://m.star.com.tr/guncel/paralel-isyani-yargida-birlik-platformu-getirdi-haber-873991/
49 https://m.haberturk.com/gundem/haber/986597-paralel-yapi-da-degerlendirildi (E.T.: 2.12.2023).
50 https://www.youtube.com/watch?v=hPDZjPtU]do,
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kendilerini tamttilar. Birisi dedi ki “ben iilkiicii milliyet¢i yargt mensuplar: adina soyliiyorum
basbakanim, biz bunlara kars: isbirliine variz.” Digeri “ben sosyal demokrat seyler adina...”, birisi
“ben muhafazakdr ... adina”, birisi “ben su vakif adina bu vakif adina” falan... Dinledim... Dedim ki
bu yaprya kars: miicadelede bir araya gelmenizden memnun oldum. Bu segimde bunlar: tasfiye edin.
Ama o giin gectikten sonra bir daha benimle goriisecekseniz, karsimda muhafazakdr yarg: mensubu,
iilkiicii yarg1 mensubu, sosyal demokrat yargr mensubu... su vakif yargr mensubu gormek istemem.
Yargr mensubunun vakfi, dernegi, cemaati, kimligi, siyaseti olmaz. Tek bir kimligi olur: Hakim olmak,
savct olmak. Tek bir degeri olur: Adalet. Ben Basbakan olarak size soyliiyorum: Hig kimse size miidahale
edemeyecek. Ama sizin herhangi bir sekilde yargida su veya bu yapr altinda Orgiitlenmeniz soz konusu

olursa buna da asla izin vermeyiz” demistir.

Donemin Adalet Bakani Bekir Bozdag, 9 Ekim 2019 tarihli beyaninda; “Yargida Birlik’i biz
kamuoyunun yakindan tamdigr bircok hakim ve savcryla birlikte kurduk. FETO'ii yargidan

temizledik” demisgtir.5!

18 Ocak 2017'de Cumhurbagkani Erdogan, YBD'nin Kurucular Kurulu, Yonetim Kuruly,
Denetim Kurulu, Istisare Kurulu ve Etik Kurulu iiyelerini Cumhurbaskanhiginda kabul
etmistir. YBD, bu kabulii su sekilde duyurmustur; “Sayimm Cumhurbaskanimiz, Adalet tegkilati
icerisinde FETO 'niin yol acti§1 tahribatin 6niine gecilmesinde tarihi bir misyon iistlenen Yargida Birlik
Dernegi'nin, cogulcu ve genis tabanli bir hareketin bagarili temsilcisi oldugunu belirterek, oniimiizdeki
siire¢ igerisinde de bu yapisini koruyarak yargimin isleyisini murakabe edecek, goriis bildirecek, oneri
getirecek, gerektiginde elestirecek bir meslek kurulusu olarak daha etkin bir sekilde calismalarim
siirdiirecegine inandigini ifade etmis ve iilkemize ve Tiirk yargisina biiyiik hizmetlerinden dolay: dernek
mensuplarimiza tesekkiir etmiglerdir. Yargida Birlik Dernegi Ailesi olarak hiisn-ii kabullerinden dolay:

Sayin Cumhurbagkanimiza siikranlarimizi sunariz.”>?

12 Ekim 2020’de yani, 2014 HS(Y)K se¢imlerinin y1l doniimiinde bir mesaj paylasan YBD,
ne amagla kuruldugunu, hiikiimete olan bagliligini ve bir yarg: derneginden oOte iktidar

partisinin yan kurulusu gibi hareket ettigini acikca ortaya koymustur. Bahse konu mesajda

51 https://www.odatv4.com/guncel/bekir-bozdag-odatvye-konustu-benimle-calisan-insanlardan-bir-tanesi-
bile-boyle soylerse-170170
52 https://yargidabirlik.org.tr/sayin-cumhurbaskanimiz-recep-tayyip-erdogan-yargida-birlik-dernegini-kabul-
etti.html
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soyle denilmistir; “Yarg: icerisine sizmug Fetullahci Terér Orgiitii mensuplarinca 17-25 Aralik 2013
tarihinde Tiirkiye Cumhuriyetinin demokratik yollarla secilmis hiikiimetine karsi1 yarg: yoluyla darbe

yapilmigtir.

Benligini ve ¢calismasini bu iilkeye adanug hig bir kisi yada gruba aklini ve bedenini kiralamanug
yarg1 mensuplarinca, yapilan bu darbeyi bertaraf etmek ve yargu igerisindeki fetdcii terér unsurlarin
ortadan kaldirma amaciyla yargida birlik etrafinda bir araya gelinmis, donemin basbakani Sayin
Cumhurbaskanimiz Recep Tayyip Erdogan’in odnderliginde amansiz bir miicadeleye

baslanmistir.

12 Ekim 2014 tarihinde Fetullahct Terér Orgiitii mensuplarimn Hakimler Savcilar Yiiksek
Kurulunu ele gecirmeye yonelik plan ve projeleri, Yarqida birlik platformu (dernegi)’nun birlik,

beraberlik ve cesaretiyle yerle bir edilmis, milli bir Hakimler Savcilar Kurulu secilmesi saglanmugtir.

12 Ekim 2014 yilinda secilen Hakimler Savcilar Yiiksek Kurulu ve bu kurula bagl yarg:
mensuplari;, 15 Temmuz 2016'da gergeklestirilen hain darbe girisimine karst ilk geceden olmak iizere
Uluslararast ve ulusal hukuk mevzuati icerisinde miicadele etmis hainlerin yargi oniinde hesap

vermeleri saglanmisgtir.

Yargida birlik dernegi (platformu) Fetullahci Teror Orgiitii ile miicadelede onemli gorevler
iistlenmis, bu giinde devam eden miicadelenin temel taslarim, omurgasim olusturmustur. Bu kutlu
miicadelede emegi gecen démemin bakan, miistesar ve HSK Uyeleri basta olmak iizere tiim yargi

mensuplarina yargida birlik dernegi olarak minnet ve siikranlarimizi sunariz.”*
-Uluslararasi1 Kurum ve Kuruluslarin Goziiyle Yargida Birlik Dernegi

Uluslararas: yargi birlikleri YBD’yi hiikiimete yakin olma, hakim ve savcilarin haklarmi
savunmama, yarginin bagimsizligini ve tarafsizligini desteklememe gerekgeleri ile iiye olarak

kabul etmemislerdir. YBD'nin organizasyonlarina da katilmamiglardir.>

53 https://www .facebook.com/yargidabirlik/posts/yarg %C4%B1-i1%C3%A7erisine-
5%C4%B1zm%C4%B1%C5%9F-fetullahc%C4%B1-ter %C3%B6r-%C3%B6rg%C3%BCt%C3%BC-
mensuplar%C4%Blnca-17-25-aral %C4%B1k-2013-t/1854791087994123/

54 https://t24.com.tr/haber/avrupa-yargiclar-birligi-yargida-birlik-dernegini-yarginiz-bagimsiz-degil-diyerek
reddetti,309486
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Avrupa Yargiclar Birligi 15 Temmuz darbe girisimi sonrasindaki kitlesel ihraclarla
meslekten cikarilan hakim-savcilar ve aileleri icin bir yardim fonu olusturdu. Isvigre Hakimler
ve Savcilar Birligi tiyesi Thomas Stadelmann, “Yapacagimiz kiiciik miktardaki maddi yardimin bu
yarali aileleri biraz olsun rahatlatacagina inanyoruz” diyerek destek ¢agrisi yapmistir.>> Ancak bu
girisim Tiirkiye'de YBD tarafindan tepkiyle karsiland1 ve "terre yardim" olarak nitelendirildi.
YBD'den yapilan agiklamada; “Avrupa Hakimler Birliginin insan haklar: adina yardim kampanyast
baglattigini 6grenmis bulunmaktayiz. Bunun agikca sug oldugunu soylemek zorundayiz. Kaldi ki, teror
yoluyla insan haklarin gasp edenlere bilerek ve isteyerek destek vermek hangi insan haklar kategorisine
dahil edilebilir? Yardim kampanyas: Diinya Hakimler Birligi Baskan tarafindan deklare edilmis olup,
bu birligin yoneticilerinin hukuk oniinde oldugu kadar tarih oniinde de sorumlu olacaklarin soylemek
istiyoruz” denilmistir.*® Bu agiklama, YBD'nin amacinin yarg: bagimsizlig1 veya tarafsizlig
olmadiginin gostergelerinden biridir. YBD, tepkisinde o kadar ileri gitmistir ki Tiirkiye'deki
uyusmazhigin tarafi olmayan Avrupali yargiclarin tamamen insani duygularla baslattiklar: bir
yardim girigimi “terdre yardim” olarak nitelenmis ve Avrupali yargiclara sorumlu olacaklar:

uyaris1 yapilmustir.

Uluslararas: Yargiglar Birligi Baskani (IAJ) ve Paris Temyiz Mahkemesi iiyesi olan
Christophe Regnard, kaleme ald1g1 “Tiirkiye : “Hukuk Devletinin Sonu” isimli makalesi (29 Mart
2019) bu konuda onemli uyar ve tespitleri icermektedir. Regnard, 2013 yilinda itaatkar bir
yargi ortaya cikaracak Hakimler ve Savcilar Yiiksek Kurulunu (HSK) yeniden yapilandirma
¢abalarindan ve iktidarin agiktan destekledigi Yargida Birlik Platformu’ndan bahsetmistir. Oy
sayma sistemiyle YBP’ye oy vermeyenlerin tespit edildigini ve bu kisilerin tasfiye edildigini
anlatmistir. Hakim ve savcilarin saibeli kararlarla meslekten ihrag edildigi, korkung kosullar
altinda gozaltinda kaldiklar: ve igkence vakalarinin rapor edildigi vurgulanmigtir. Makalede,
“Tiirkiyede hukukun iistiinliigii ortadan kalkmistir. Avrupa otoritelerinin muhtemelen jeopolitik

miilahazalarla olan bariz kayitsizligi ise tedirgin ve sok edicidir” denilmistir.5

Avrupa Yargi Konseyleri Ag1 (ENJC), Aralik 2016 da yaptig1 aciklamada: Gorevden

alman binlerce hakim-savcinin durumu; Kararlarinda uluslararas: standartlara uyuldugu

55 https://www.sabah.com.tr/avrupa/2016/11/7/fetocuhain
56 https://www.sabah.com.tr/avrupa/2016/11/16/fetocu-hakimlere-yardim-suctur
57 https://silencedturkey.org/wp content/uploads/2021/07/Turkiyede-yargi-raporu.pdf
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konusunda tatmin edici bilgi edinilmemesi gerekgeleriyle “"HSK nin gozlemci statiisii igin gerekli
standartlart karsilamadig” sonucuna varmigtir.®® Bu karardan hemen sonra Erdogan, YBD'yi
davet ederek onlara hitaben yaptig1 konusmada ENJC'nin karar: ile Batidaki yarg: kurum ve
kuruluslarindan gelen tepkileri isaret etmis ve; “Batidaki ¢ok degisik yerlerde Yargida Birlik
Dernegi olarak birileri (size) ©6n agmayabilir, belki gormeyebilir, pas vermeyebilir

umursamayin; it tiriir kervan yiiriir” demistir.>

Avrupa Komisyonu 2018 Tiirkiye Raporunda Yargida Birlik Dernegi ile ilgili
degerlendirme yapilmistir. Raporda bu konu su sekilde ifade edilmistir; “Yargiclar ve Savcilar
Birligi ve Yargiglar Sendikas: gibi iki dnemli 6rgiitiin olaganiistii hal kapsaminda kapatilmasinin yargig
derneklerindeki cogulculuk iizerinde etkileri olmugtur. Yaklasik 9.145 iiyesi bulunan, en biiyiik dernek

olan Yargida Birlik Dernegi hiikiimete yakinliryla bilinmektedir.”*

Avrupa Komisyonu 2020 Tiirkiye Raporunda da Yargida Birlik Dernegi ile ilgili tespitler
yer almistir. Raporda hakim ve savcilarin orgiitlenme 6zgtirliigii ve Yargida Birlik Derneginin
sistem tizerindeki baski unsuru olusuna dikkat ¢ekilmis ve; “Hakim derneklerindeki cogulculuk,
olaganiistii hal sirasinda bir dizi dernegin kapatilmasinin yarg1 mensuplar iizerinde yarattigi caydirict
etki ile ciddi bicimde etkilenmistir. Hiikiimete muhalefet ettigi diisiiniilen bir dernege iiyeligin, meslekte
ilerlemenin éniinde engel olusturduguna dair bildirimler mevcuttur. Yaklagik 9.300 iiyesi bulunan,
Tiirkiye'deki en biiyiik dernek olan Yargida Birlik Dernegi hiikiimete yakinligiyla bilinmektedir. Meslege
yeni alinan hikim ve savcilara, ise baslar baslamaz Yargida Birlik Dernegine iiyelik basvurusu

verilmektedir” denilmistir.6!

Yukarida anlatilanlardan da anlasilacagr tizere, YBD; Adalet Bakanligimin
koordinasyonunda yiiriitiilen toplantilar, tasra adliyelerindeki organize temaslar ve ideolojik
gruplarla kurulan ittifak arayislar: tizerinden 2014 HSYK secimlerini hedefleyen orgiitlii bir
siiregle ortaya ¢ikmis; “cemaat”le iligskilendirilen yargi mensuplarmin tespiti ve tasfiyesini
onceleyen bir cercevede konumlanmistir. Kurucu aktorlerin kendi beyanlar1 ve hiikiimet

nezdinde gerceklesen {ist diizey temaslar, bu yapilanmanin ytiriitme politikalariyla uyumlu

58 https://bianet.org/haber/avrupa-yargi-konseyleri-agi-HSK-nin-gozlemciligini-askiya-aldi-181535

59 https://t24.com.tr/video/cumhurbaskani-erdogan-it-urur-kervan-yurur-biz-yolumuza-devam-
ediyoruz,5017

60 https://www.crossborderjurists.org/tr/turiye-yargisinin-uzerindeki-golge-yargida-birlik-dernegi-raporu/

61 https://www.crossborderjurists.org/tr/turiye-yargisinin-uzerindeki-golge-yargida-birlik-dernegi-raporu/
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bir kadrolasma islevi gordiigiinii ortaya koymaktadir. Uluslararas1 degerlendirmelerde de
YBD’nin hiikiimete yakin konumlandig1 ve yargi mensuplari iizerinde caydiric1 bir baski etkisi
olusturdugu vurgulanmigtir. Bu biitiinliik icinde YBD, resmi “yargiya giiven” sdylemine

ragmen, fiiliyatta tasfiye ve yeniden dizayn odakli bir aktor olarak goriinmektedir.

YBD ile ilgili bu tablo, dernegin kurucu iiyeleri bakimindan AIHSin 6. maddesi
cercevesinde aranan objektif tarafsizlik (goriiniirde tarafsizlik) olgiitiiyle bagdasmamaktadir.
Kurucularin kurulus amacma ickin rolleri, ozellikle cemaatle iliskilendirilen bireysel
basvurularda devlet tezine yakinlik ve pesin kanaat riskini artirmakta; grup aidiyetine dayal
genellemelerin,  bireysellestirilmis  delil  degerlendirmesinin  Oniine  gegebilecegi
anlasilmaktadir. Tarafsizigin yalniz gerceklesmesi degil, ayn1 zamanda goriiniir bigimde
korunmas: gerekir; oysa yiiriitme ile yakin temaslar ve tasfiye odakli sdylem, makul bir
gozlemci nezdinde yargisal mesafe algisini zayiflatmakta ve adil yargilanma hakkina duyulan
giiveni sarsmaktadir. Bu nedenle, YBD kurucu tiyelerinin bu tiir uyusmazlhiklarda ¢ekinmeyi
gerektiren makul siiphe esigini astigl; bagimsiz ve tarafsiz bir yargilama goriintimiini

saglayamadiklar1 sonucuna varilmaktadir.

YBD ile ilgili bu bilgileri verdikten sonra, YBD'nin kurucu tiyesi olan ii¢ AYM tiyesinin
neden cemaatle baglantili dosyalarda tarafsiz ve bagimsiz olamayacagina iliskin hususlara

deginmek gerekirse;
b) Yargida Birlik Dernegi'nin Kurucu Uyeleri Olan Anayasa Mahkemesi Uyeleri
i. Basri Baga

Basri Bagci, Adalet Bakanligi miistesar yardimcisi olarak gorev yapmaktayken 5
Temmuz 2017de YBD1i HSK tarafindan Yargitay iiyeligine, 2 Nisan 2020'de de
Cumhurbaskan: tarafindan Anayasa Mahkemesi iiyeligine secilmistir. Yargidaki fislemeleri
gerceklestirmek ve cemaate yakin yargi mensuplarini tasfiye i¢in kurulan YBD’nin kurucu

iiyeleri®? arasinda yer alan Bagci, bu siiregte aktif olarak gorev almistir.

Konuyla ilgili olarak Birol Erdem hakkinda Yargitay 9. Ceza Dairesi tarafindan verilen

kararda, Bagcinin YBD'nin kurulusundaki roliine ve yani yargidaki fisleme faaliyetlerinin

62 https://yargidabirlik.org.tr/ybd-hakkinda/kurucu-uyeler
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icinde en bagindan beri nasil yer aldig ile ilgili ayrintili sekilde yer verilmistir. Kararda, Birol
Erdem’in Miistesarlig1 donemi hakkinda yapilan degerlendirmede soyle denilmistir; “drgiitle
miicadele konusunda yapti§r onemli calismalardan bir tanesinin de Yargida Birlik Grubu fikrini
glindeme getirmek oldugunu, 2013 yaz aylarinda - 2014 HSYK segimlerine yonelik ¢alisma yapmak
iizere- bakanliktaki arkadaslari ile birlikte bu grubun cekirdegini olusturdugunu, daha sonraki
toplantilarda Ankara Adliyesinden Harun KODALAK, HSYK' dan Halil KOC, Ismail AYDIN ve
Rasim AYTIN'in de katildiklarini, Bakanlikta ise bu faaliyetlerde Metin KIRATLI, Aytekin SAKARYA,
Feyzullah TASKIN, Muharrem URGUP, Veysel BEKTAS, Serdar MUTTA, Bilgin BASARAN ve
Basri BAGCI"nin yer aldiklarini, adi gecenlerle birlikte yaptiklart toplantilarda oncelikle teskilattaki
paralel yapr mensuplarimi tanimak iizere bir ¢alisma baglattiklarini, Bakanliktaki arkadaslarimin
bakanliktakilerin listesini, idari yargidan iki arkadasin idari yargumn listesini ¢ikardiklarimi, Adli

yargumn listesi ile ilgili calismalar devam ederken kendisinin gérevden ayrildigin,

Bakanligin ve Idari yargumn listelerini hem bu arkadaslarina hem de kurula gonderdigini, idari
yargimin listesinin bir 6rnegini de Yargitay Damstay iiyelerinin isimleri ile birlikte MIT

miistesart Hakan FIDAN’ a verdigini,

Gorevden ayrilmadan ¢ok kisa bir siire 6nce Adalet Bakani Sadullah ERGINden 1srarls bir sekilde
talep ederck Basri BAGCI’ min Yargida Birlik calismalarni vyiiriitmek iizere miistesar
yardimcist olarak atanmasim sagladigimi, Basri BAGCI'yi sunif arkadasi olmas: nedeniyle
fakiilteden beri tamdigim, nitekim Yargida Birlik faaliyetlerini Basri BAGCI'nin basarili bir
sekilde yiiriittiigiinii, Bu faaliyetler kapsaminda 2013 yili sonlarinda paralel yapi
mensuplarinmin tespiti amaciyla hazirlanan Bakanlhik, Idari Yargi, Damistay ve Yargitay

listelerini delil olarak sundugunu,”®

Karar da BAGCI'nin miistesar yardimcisi olarak atanmasina iliskin olarak; Bagci'nin
daha onceden miifettislik yapmasi nedeniyle Yargida Birlik grubunun kurulmas: asamasinda
"bagarili olur, herkesi bir araya getirebilir” diisiincesi ile goreve getirildiginin diisiindiigiine yer

verilmistir (s.201).

63 https://www justicesquare.com/wp-content/uploads/2022/12/YARGITAY-9.-CEZA-DAIRESININ-BIROL-
ERDEM-HAKKINDAKI-GEREKCELI-KARARI.pdf, s.124-125.
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Dosyada tanik olarak ifadesine bagvurulan Yargitay tiyesi Harun Kodalak, YBDnin
kurulus asamasindaki ve sonraki toplantilarla ilgili; “ilk davet edilecek kisi olarak Birol ERDEM e
Basri BAGCI'y: kendisinin soyledigini, ilk onu davet etme kararvmn alindigini, Birol ERDEM
doneminde Basri BAGCI ile birlikte toplantt yapilip yapilmadigint hatirlamadigimi, Birol ERDEM
gorevden alindiktan sonra toplantilart Basri BAGCI ile birlikte yaptiklarni, 17/25 Araliktan
sonra da bu toplantilarin baskanligim siirekli Basri BAGCI'min yaptigini ve bu sekilde yavas
yavas o platformu genisleterek biiyiittiiklerini” sdylemistir (s.205). Bu ifadeleri Birol Erdem ve

donemin Adalet Bakan1 Sadullah Ergin’de dogrulamastir (s.257)

Bagci'nin YBD kurucu tiyesi olmasi ve Adalet Bakanlig1 Miistesar Yardimcilig: sirasinda
cemaat mensuplarini fislemeye ve tasfiyeye yonelik faaliyetlerde lider bir rol {istlenmesi, onun
yargisal nesnelligine dair ciddi stipheler uyandirmaktadir. Bagci'min, YBD'nin kurulug
toplantilarinda cemaat mensuplarmi tespit igin listeler hazirlanmasinda kilit konumda
bulundugu, bu listelerin MIT ve Bagbakanhga iletildigi ve yaklagik 5.000 yargi mensubunun
meslekten ihracina yol agan siirecin bir pargasi oldugu, Birol Erdem’in ifadeleri ve Yargitay 9.
Ceza Dairesi kararinda acikga yer almaktadir. Bu faaliyetler, Bagci'nin cemaate kars1 dnyargili

bir tutum sergiledigini ve hiikiimet politikalarina dogrudan hizmet ettigini gostermektedir.

Bagci'nin 5 Temmuz 2017’de YBD'li HSK tarafindan Yargitay tiyeligine ve 2 Nisan
2020’de Cumhurbagkani tarafindan AYM iiyeligine atanmasi, s6z konusu faaliyetlerin bir tiir
odiil olarak goriildiigii yoniindeki algiy1 giiclendirmektedir. Bu atamalar, Bagci'nin
hiikiimetle olan yakin bagimi ve cemaat karsiti politikalar1 destekleyen bir aktdr olarak
konumlandigim ortaya koymaktadir. AITHS nin 6. maddesinde vurgulanan “makul gézlemci”
kriteri uyarinca, Bagci'min fisleme faaliyetlerindeki lider rolii, tarafsizlik gortintimiinii
zayiflatmaktadir. Bagci'nin YBD’deki aktif konumu, cemaatle ilgili bireysel basvurularda
nesnel bir degerlendirme yapma kapasitesini ciddi bicimde tartismali kilan bir unsur olarak

one ¢ikmaktadir.

Sonug olarak, Bagci'nin YBD’deki kurucu rolii, fisleme faaliyetlerindeki onciiliigii ve
siyasi atama siireci, cemaatle ilgili davalarda nesnel tarafsizlifina dair mesru siipheler
uyandirmaktadir. Bu tablo, Bagci'nin cemaatle ilgili bireysel basvurularda onyargisiz bir

durus sergilemesini gliclestirmekte, AYM'nin kurumsal giivenilirligini zayiflatmakta ve adil
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yargillanma ilkesinin giivenceleriyle catismaktadir. Bu nedenle, Bagci’min bu davalarda

bagimsiz ve tarafsiz bir yargic olarak gorev yapmasi miimkiin goriinmemektedir.
ii. Selahaddin Mentes

Selahaddin Mentes 2014 Subat-May1s 2017 tarihleri arasinda Adalet Bakanlig1 miistesar
yardimciligi, Mayis 2017-Ekim 2017 tarihleri arasinda Olaganiistii Hal Islemleri Inceleme
Komisyonu bagkanligi ve 18/10/2017-1/7/2018 tarihleri arasinda Adalet Bakani miistesari
olarak gorev yaptiktan sonra 21/7/2018 tarihinde de Adalet Bakanligi bakan yardimcilig
gorevine getirilmistir. Mentes, Cumhurbagkani1 Erdogan tarafindan 6/7/2019 tarihinde AYM
tiyeligine secilmistir.

YBD’nin kurucu tiyeleri arasinda yer alan Mentes, YBD'nin 2014 HSYK se¢iminde adli
yargidan HSYK {iyeligine aday gosterilmis ve yedek iiye olarak secilmistir. Yani YBD'nin
giivendigi en 6nemli isimlerden biridir. Adalet Bakanlig1 biinyesinde en iist gorevlerde gorev

yapan Mentes, kurulugunda OHAL KHKariyla yapilan ihraglar: incelemek tizere kurulan
OHAL Komisyonu'na bagkanlik da yapmustir.

Mentes, katildig1 toplantilarda yaptigi konugmalarda cemaate bakisini ve cemaatle
baglantili dosyalarda neden tarafiz olamayacagini net bi sekilde ortya koymustur. 14 Ocak
2018'de Miistesar Yardimcist oldugu donemde Cihanniima Istanbul Hukukcular
Bulusmasi'nda konusan Mentes; “FETO tarihte sadece bir durak, bir ariza ve elhamdiilillah
milletimizin yigit evlatlar: canlarini ortaya koyarak bu miicadeleyi yiiriittiiler. Hepsi birer kahraman.
Bu miicadeleyi toplum, millet ve yargi olarak yapacagiz ve bu yiik counlukla yarginin iizerine diisiiyor.
Zaten arkadaslarimiz bunu yapryor. Adliyelerde avukat arkadaslarimiz belki de hicbir iicret almadan
her giin adeta orada ndbet tutar gibi gidiyorlar. Hakim-savc: arkadaglarimizin FETO konusunda
yaptigi, maasla-parayla olciilecek bir sey degil, soyleyeyim. Belki de biner korumayla korumaniz lazim.
Ciinkii diinya capinda bir casusluk orgiitii (FETO), Amerika'min buradaki temsilcisine karst bizim
arkadaglarimiz hichir korku ve endiseye kapilmadan bu miicadeleyi yiiriitiiyorlar. Kald: ki 6zellikle

hakim ve savci arkadaslarimiz FETO ciilerin yargimin yonetiminde oldugu dénemde bu miicadeleyi
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baglattilar. Eger o siire¢ olmasaydi belki de 15 Temmuz siirecini bu kadar rahat atlatamazdik diye

diisiintiyorum” demistir.**

Konusmasinin devaminda, hukukculardan goriis alarak "terdr toplantilar”
diizenlediklerini de sdyleyen Mentes; “toplantilar neticesinde; bu miicadelenin dogru bir zeminde
ilerlemesi gerekiyor, suglu ile su¢suzun ayirt edilmesi gerekiyor. Suglunun hak etmesi gereken cezay:
almasi gerekiyor ki bu ¢ok onemli. Sugsuz kisinin de hakkindaki iddialardan armdirilmas: gerekiyor.
FETO sonucta bugiin var olan bir érgiit degil. Ozellikle devlet katmaninda 80 ihtilalinden sonra gerek
acik gerek gizli, iktidara gelen biitiin partilerle iletisim kurmugs yapi. 17-25 Aralik siirecinden sonra
aslinda su an muhalefet yapan partilerin tamaminda bir nevi iletisim kurmus, iliskilere girmis bir yap.
Dolayisiyla bu yapiyr turnusol kagidr gibi birden ayirmak zor. Arkadaslarimiz, "hangi faaliyet orgiit
cercevesinde degerlendirilir?’ konusunu titizlikle cahistyor. Orgiitle miicadele devam ettikce, Grgiitsel
dokiimanlar ele gectikce bu konuda biraz rahathigmmiz da artiyor. Ama bu yap: oyle kirli bir yapr ki
orgiitsel dokiimanlara bile iste ByLock'ta yasams olduk; orada bir seytanlik yaparak masum insanlari
katmg listenin icerisine ama devletimizin kendi organlari ortaya ¢ikarak magduriyetleri gidermeye

calistik. Bu miicadele bu mantikla devam edecek” demistir.

Mentes’in YBD'nin kurucu tiyesi olmasi, 2014 HSK segimlerinde yedek iiye secilmesi,
Adalet Bakanlhigr'nda miistesar yardimciligi ve OHAL Islemleri Inceleme Komisyonu
Bagkanlig1 gibi kritik gérevlerde bulunmasi, 14 Ocak 2018'de Cihanniima Istanbul Hukukgular
Bulusmasi’'nda cemaati “diinya ¢apinda casusluk Orgiitii” ve “tarihte bir ariza” olarak
nitelendirmesi, onun cemaate karsi Onyargili bir tutum benimsedigini gostermektedir.
Mentes'in OHAL Komisyonu'nda KHK ile yapilan ihraglari incelemesi, cemaat karsit: devlet
politikalarmin uygulanmasinda dogrudan rol aldiginin ve bu politikalar: igsellestirdiginin bir

gostergesidir.

Mentes'in 2018 konusmasinda “suglu ile su¢gsuzun ayrilmast” gerektigini vurgulamasi,
ilk bakista tarafsiz bir durus izlenimi verse de, cemaate yonelik toptanci ve suglayic
yaklasimiyla gelismektedir. Bu sdylem, Mentes’in cemaatle baglantili bireylerin masumiyet

karinesini goz ard1 edebilecegi ve devlet politikalarina paralel sekilde karar alabilecegi algisini

64 https://www.trthaber.com/haber/gundem/adalet-bakanligi-mustesari-selahaddin-mentes-hakim-ve-savci-
arkadaslari-biner-korumayla-korumamiz-lazim-346491.html
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giiclendirmektedir. AIHS'nin 6. maddesinde vurgulanan adaletin gdriiniirliigii ilkesi
bakimindan, bu séylem Mentes’in tarafsizligina golge diisiirmektedir. Mentes’in YBD’deki
kurucu rolii ve 2014 HSK secimlerindeki adayligi, hiikiimetle yakin is birligini ve cemaat

karsit1 bir yaklasimi benimsedigini ortaya koymaktadir.

Sonug olarak, Mentes’in YBD’deki kurucu konumu, OHAL Komisyonu'ndaki icraci
gorevleri ve cemaate yonelik suclayicr dili, cemaatle ilgili davalarda nesnel tarafsizligina dair
mesru siiphe sebebi olusturmaktadir. Bu tablo, Mentes’in cemaatle ilgili bireysel bagvurularda
onyargisiz bir tutum sergilemesini giliclestirmekte, AYM'nin kurumsal giivenilirligini
zayiflatmakta ve adil yargilanma ilkesinin giivenceleriyle c¢atismaktadir. Bu nedenle,
Menteg'in bu davalarda bagimsiz ve tarafsiz bir yargic olarak gorev yapmasi mimkiin

gortiinmemektedir.
iii. Metin Kirath

Metin Kiratli, Adalet Bakanlhigi Ceza Isleri Genel Miidiirliigii, Cumhurbaskanligi Genel
Sekreter Yardimciligi, YOK iiyesi ve Cumhurbagkanhg: Idari Isler Bagkan olarak goérev

yaptiktan sonra 18 Temmmuz 2024’te Cumhurbaskani tarafindan AYM iiyeligine secilmistir.

Kiratli, YBD'nin kurucu tiyelerindendir ve YBD iginde aktif olarak yer almistir. Birol
Erdem, Ankara Cumhuriyet Bagssavciliginda 28 Kasim 2016’da tarihinde verdigi ifade de
Kiratl'min YBD'nin kurulus asamasmdaki roliine iliskin sunlar1 sdylemistir; “gercekten
secimlere (HSYK) 13-14 ay gibi bir siire kalmisti. Bu nedenle bir an once bir seyler yapmak gerekiyordu.
Arkadaglara dedim ki bu konuda Once bakanlik igindeki arkadagslarla bir degerlendirme yapacagiz ve
ondan sonra bu konuyu HSK'da ve Ankara Adliyesindeki arkadaslardan baslayarak genisletmeyi
planliyoruz. Onlar da bize bu konuda ¢cok ge¢ kalmamamiz gerektigini hatirlatarak ayrildilar. Bunun
iizerine ben bu konuyu goriismek iizere Personel Genel Miidiirii Muharrem Urgiip’ii, Genel Miidiir
Yardimcist Veysel Bektasi, Ceza Isleri Genel Miidiirii Metin Kiratli'yr ve Ceza Isleri Genel Miidiir
Yardimcist Aytekin Sakarya’yr ve Hukuk Isleri Genel Miidiir Yardimcist Feyzullah Taskin't cagirarak
durumu anlattim. Bu konuda harekete gecmemiz gerektigini soyledim ve bir kag¢ hususta on hazirlik
yapmalarini istedim. Bu hususlar kuracagimiz bu birlikteligin adinin ve seklinin nasil olmas: gerektigi,
milliyetci, muhafazakar ve sosyal demokrat cevrelerden kimlerle irtibata gegebilecegimiz ve birlikte
yiiriiyebileceimiz konulartydi. Santyorum bu toplantiyr Agustos un sonlarinda yaptik. Eyliil ayi icinde

ben arkadaslar1 yeniden ¢cagirdim. ... Tkinci veya iigiincii toplantida da arkadaslara dedim ki, siiratli bir
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sekilde tasradaki arkadaslarla iletisime gecmemiz lazim ve bir an dnce adli yargimin durumunu da ortaya
ctkarmamiz gerekir. Bu konuda oncelikle bakanlik ve yargitaydaki arkadaslarla goriisme yapin, onlarla
gruplar halinde gerekirse Hakimevinde goriisiin, bakanlik ve yargitayda her kidemden her devreden
asag1 yukart hakim savci vardir. EGer yeteri kadar arkadasa ulasabilirseniz daha merkezdeki arkadaglarla
bu yapimin tasra mensuplarimin onemli bir kismuini ¢ikartirsiniz dedim. Geri kalan kismu igin de tasra
ziyaretleri yapin ve adliyedeki arkadaslarla yiiz yiize goriisiin, oradaki hakim ve savcilarin durumu
hakkinda bilgi almaya calisin dedim. Ceza Isleri Genel Miidiirii (Metin Kiratly) dedi ki memurlarla
ilgili yiiriitiilen sorusturmalarda ciddi sikintilar ve eksiklikler var, biz zaten bu konuda bir
egitim faaliyeti yapmay tasarliyorduk. Isterseniz bu egitimleri belirli komisyonlar nezdinde
tasrada yapalim, gitmisken de oradaki adliyelerin ve cevre adliyelerin durumunu ¢ikartmaya
calisiriz. Ben cok iyi olur dedim, hemen baslayin, gerekli onaylar1 hazirlayin getirin. Samyorum bu
konuyla ilgili HSK ile de temasa gecildi ve dncelikle biiyiik komisyonlar nezdinde arkadaslar bolge
toplantilar: diizenleyerek hem egitim faaliyeti yiiriittiiler hem de o cevredeki hakim savcilart
tamimaya ¢calistilar. Aralik ayt icinde biz o zaman Yargida Birlik Grubunun besinci toplantisini
yaptim. Adli yargida ne kadar arkadasla goriistiiniiz veya ne kadar kisi tespit ettiniz dedim. Bana bir
1500 rakamz soylediler ama bu rakamin goriistiikleri kisi sayist m1 yoksa tespit ettikleri cemaat mensubu
sayist mi simdi hatirlamiyorum. Ciinkii calisma bitmedigi icin listeyi heniiz bana vermemiglerdi. Benim
elimde o sirada kendi yapti§im Damistay ve Yargitay'in listesi ve bahsettigim bu arkadaslara yaptirdigim

bakanlik ve idari yargimin listesi vardi.(s.57-59)”

Birol Erdem hakkinda Yargitay 9. Ceza Dairesi tarafindan verilen kararin Erdem ile ilgili
degerlendirme kisminda, Kirath'nin fikir babaligini yaptig1 ve devlet imkanlariyla egitim
faaliyeti altinda fislemelerin gerceklestirildigi bolge toplantilariyla ilgili su hususa yer
verilmistir; “samigin adli yarg: tasra teskilatinda gorev yapan FETO iiyelerinin tespiti amaciyla Adalet
Bakanligt Ceza Isleri Genel Miidiirliigii tarafindan "uygulamada disiplin sorusturmalarinin
yiiriitiilmesinde ve disiplin kurullarina intikal ettirilen dosyalar ile komisyon atamali personel
islemlerinde ciddi eksiklikler bulundugu” gerekcesiyle Teftis Kurulu Baskanligi, Personel Genel
Miidiirliigii, Ceza ve Tevkifevleri Genel Miidiirliigii, Hukuk Isleri Genel Miidiirliigii ve Egitim Dairesi
Bagkanlig1 yoneticileri, hakimleri ve gorevlendirilen personelin katilimi ile 19-21 Subat 2014 tarihleri
arasinda Antalya, 05-07 Mart 2014 tarihleri arasinda [zmir, 19-21 Mart 2014 tarihleri arasinda
Gaziantep, 02-04 Nisan 2014 tarihleri arasinda Istanbul, 16-18 Nisan 2014 tarihleri arasinda
Diyarbakir, 07-09 Mayis 2014 tarihleri arasinda Bursa, 21-23 Mayis 2014 tarihleri arasinda Kayseri,
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28-30 Mays 2014 tarihleri arasinda Trabzon, 04-06 Haziran 2014 tarihleri arasinda Samsun, 11-13
Haziran 2014 tarihleri arasinda Van, 18-20 Haziran 2014 tarihleri arasinda Erzurum, ve 25-27 Haziran
2014 tarihleri arasinda Ankara illerinde " Disiplin ve Komisyon Islemleri” adiyla toplantilar planladigs,
16/12/2013 tarihli miistesarlik "OLUR""u ile HSYKya gonderdigi, yapilacak bu toplantilara bakanlik
adina katilacak giivenilir birim amirleri iizerinden o bélgelerde gorev yapan ve orgiit iiyesi olmayan
meslektaslarla temas kurularak paralel yapr mensuplarimin tespitinin amaclandigi, sanigin 31/12/2013
tarihinde gorevden ayrilmasindan sonra HSYK Genel Sekreterligi’'nin 17/01/2014 tarihli yazist ile bu
talebin uygun bulunarak teskilata duyuruldugu, soz konusu toplantilarin Adalet Bakani Bekir

BOZDAG dineminde belirtilen takvime uygun olarak icra edildigi,”®

Bu agiklamalardan da anlasilacag tizere, YBD'nin kurulus toplantilarina Kirath bizzat
katilmis, ayrica fikir babaligini yaptig toplantilar neticesinde —Birol Erdem’in beyan ettigi ve

yargilandig1 dosyaya delil olarak sundugu tizere — binlerce hakim ve savci fislenmistir.

Kiratli'nin YBD'nin kurucu iiyesi olmasi, Adalet Bakanlig1 Ceza Isleri Genel Miidiirliigii
doneminde cemaat mensuplarina yonelik fisleme faaliyetlerini koordine eden toplantilara
liderlik etmesi ve “egitim faaliyetleri” ad1 altinda fisleme listelerinin hazirlanmasmni énermesi,
onun cemaate kars1 dnyargili bir tutum benimsedigini gostermektedir. Birol Erdem’in ifadeleri
ve Yargitay 9. Ceza Dairesi kararinda, Kirath'nin bu faaliyetlerin fikir babaligini tistlendigi ve
yaklasik 5.000 yargi mensubunun meslekten ihracina yol agan siirecin parcasi oldugu
belirtilmistir. Bu faaliyetler, Kiratl’'min cemaatle baglantili bireyleri toptan suglayici bir

zihniyetle ele aldigina isaret etmektedir.

Kirath'min Cumhurbagkanhigi'nda Genel Sekreter Yardimciligi, YOK iiyeligi ve Idari
Isler Bagkanlig1 gibi iist diizey gorevlerde bulunmasi ve 18 Temmuz 2024’te Cumhurbagkani
tarafindan AYM iiyeligine atanmasi, onun hiikiimet politikalarma angaje bir pozisyonda yer
aldiginin gostergesidir. Bu yakin siyasi bag, Kiratli’'min AYM’'de cemaatle ilgili dosyalarda
devlet lehine ényargili bir yaklagim sergileyebilecegi algisini pekistirmektedir. ATHS nin 6.
maddesinde vurgulanan “makul gozlemci” kriteri uyarinca, Kiratli'nin figleme faaliyetlerindeki

oncii rolii, tarafsizhk goriintimiinii zayiflatmaktadir. Kiratlh’'nin YBD'deki rolii ve siyasi

65 https://www justicesquare.com/wp-content/uploads/2022/12/YARGITAY-9.-CEZA-DAIRESININ-BIROL-
ERDEM-HAKKINDAKI-GEREKCELI-KARARI.pdf, s.257.
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atamalari, cemaatle ilgili bireysel bagvurularda nesnel degerlendirme yapma kapasitesini

ciddi bicimde tartismal1 kilmaktadir.

Sonug olarak, Kiratli'nin YBD’'deki kurucu rolii, fisleme faaliyetlerindeki liderligi ve
siyasi atamalari, cemaatle ilgili davalarda nesnel tarafsizhigma dair mesru stipheler
uyandirmaktadir. Bu tablo, Kiratli’'min cemaatle ilgili bireysel basvurularda onyargisiz bir
tutum sergilemesini giiglestirmekte, AYM'nin kurumsal giivenilirligini zayiflatmakta ve adil
yargilanma ilkesinin giivenceleriyle catismaktadir. Bu nedenle, Kiratli'min bu davalarda

bagimsiz ve tarafsiz bir yargi¢ olarak gorev yapmast miimkiin goriinmemektedir.
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II. ANAYASA MAHKEMESINE BIREYSEL BASVURU ETKILi BIR YOL MUDUR?
A. AIHS’IN 13. MADDESI KAPSAMINDA ETKIiLIi BASVURU HAKKI

Avrupa Insan Haklar1 Sozlesmesi'nin (AIHS, Sozlesme) 13. maddesi, Sozlesme'de
taninan hak ve Ozgiirliikleri ihlal edilen bireylere, bu ihlaller resmi makamlarca
gerceklestirilmis olsa dahi, ulusal bir merci 6niinde etkili bir hukuk yoluna bagvurma hakki
tanimaktadir. ATHS sisteminde, hak ve ozgiirliiklerin korunmasi 6ncelikle ulusal makamlarin
ve yargl mercilerinin sorumlulugundadir. Devletler, Sozlesme hiikiimlerini uygulama
yontemlerini belirlemede yetkiye sahip olsalar da, bu yollarin hem teoride hem de pratikte
etkili, yeterli ve erisilebilir olmasi gerekir. Bir i¢ hukuk yolunun tiiketilmesi gerektigini iddia
eden devlet, bu yolun etkili, yeterli, erigilebilir ve ihlali gidermeye elverisli oldugunu Avrupa

Insan Haklar1 Mahkemesi'ne (ATHM) kanitlamakla ytuktmltdiir. ¢
B. AYM'YE BIREYSEL BASVURU YOLUNUN AiHM iCTIHADINDAKI YERi

ATHM, Hasan Uzun v. Tiirkiye kararinda, 6216 sayil1 Anayasa Mahkemesinin Kurulusu
ve Yargilama Usulleri Hakkinda Kanun kapsaminda Anayasa Mahkemesi'ne (AYM) bireysel
bagvuru yolunu, ilkesel olarak AIHS ile ilgili hak ihlali iddialarini incelemeye ve
sonuglandirmaya uygun bir mekanizma olarak degerlendirmistir. Ancak, Mahkeme bu
kararinda, AYM igtihadmin kendji i¢tihatlariyla tutarliligini denetleme hakkini sakl tuttugunu
ve bu yolun pratikte etkili oldugunu kanitlama ytkiimliliigiiniin devlete ait oldugunu
vurgulamistir. Dolayisiyla, AIHM bazi durumlarda AYM'ye bireysel bagvuruyu etkili bir yol

olarak kabul edebilirken, baz1 durumlarda etkisiz bulabilir. 67

C. 15 TEMMUZ SONRASI AYM UYGULAMALARI VE ETKINLIGIN YENIDEN
DEGERLENDIRILMESI

AIHM tarafindan genel olarak AYM'ye bireysel bagvuru yolunun etkili bir yol olarak
kabul edilmesi nedeniyle, ATHM’e basvurmadan &énce AYM'ye bagvuru zorunlulugu
bulunmaktadir. Ancak, AYM'nin 15 Temmuz 2016 sonrast Cemaatle baglantili bagvurularda

sergiledigi bilingli ve olumsuz tutum, temel hak ve ozgiirliiklere yonelik ihlallerin tespitini ve

66 Hasan Uzun/Tiirkiye, B.No: 10755/13, 30/04/2013, § 71.
67 Siirmeli/Almanya Karari, B.No: 75529/01, 08/6/2006, § 115.
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giderilmesini engelleyen ciddi bir bariyer olusturmaktadir. AYM, bu tiir bagvurularda hak
ihlallerini gidermek yerine, hukuka aykiri uygulamalara gerekgeler {iretmekte ve bagvurular
kasitl olarak uzun siire bekletmek suretiyle ATHM’e ulasmay1 geciktirmektedir. Bu durum,
AYM'ye bireysel bagvuru yolunun etkililiginin ATHM tarafindan yeniden degerlendirilmesi

gerekliligini ortaya koymaktadir.

D. iC HUKUK YOLLARININ TUKETILMESI KURALININ ESNEKLIGI VE
OLAYIN KOSULLARI

AIHM, AYM'nin bireysel basvuru mekanizmalarimin etkililigini degerlendirirken, ig
hukuk yollarinin etkinligine iliskin genel igtihatlar1 dogrultusunda karar verir.®® Ancak, ig
hukuk yollarmin tiiketilmesi kurali otomatik veya kati bir sekilde uygulanan, mutlak
kesinlikte bir ilke degildir. Bir bagvuru yolunun genel olarak veya belirli bir sikayet icin etkili
kabul edilmesi, bu yolun her durumda mutlaka etkili oldugu anlamima gelmez. Ornegin,
AIHM, Hasan Uzun/Tiirkiye kararinda, bireysel bagvuru yolunun zorunlu bir i¢ hukuk yolu
olarak kabuliine iliskin kararinin kesin olmadigini ve bu konuda denetim yetkisini sakli
tuttugunu belirtmistir. Bu nedenle, AIHM, bu kurala uyulup uyulmadigini degerlendirirken,
olayin 6zel kosullarini dikkate alir ve teoride var olan bir yolun uygulamada gergekten islevsel
olup olmadigini inceler. Bu incelemede, yalnizca hukuk kurallar1 degil, olaylarin gerceklestigi
donemde gegerli olan hukuki ortam, siyasi kosullar ve gerekti§inde bagvurucularin kisisel

durumlar da goz 6niinde bulundurulur. ®
E. ADIL YARGILANMA GUVENCELERI VE MAKUL SURE

AIHM, i¢ hukukta bagvuru imkani sunan taraf devletin, hak arayan bireylere adil
yargilanma hakkimin temel giivencelerini saglama yiikiimliiliigii oldugunu vurgular.”” Bu
nedenle, AYM’ye yapilan bireysel bagvurularin, AITHSin 6. maddesindeki adil yargilanma
hakki gereklerine uygun olmasit ATHM'in yerlesik ictihatlarmin bir geregidir. Ornegin, Soto

Sanchez/Ispanya kararinda, 5 y1l 5 ay 18 giin siiren anayasal sikayet siirecinin, ATHS'nin 6.

68 Isi1 KARAKAS: Avrupa Insan Haklar1 Mahkemesi Ictihatlarinda Etkili Bagvuru Yolu: Anayasa
Mahkemesi'ne Bireysel Basvuru Cercevesinde Gozlemler, (https://anayasader.org/wp-
content/uploads/2020/05/Karaka%C5%9F-AYHD-7.pdf).

69 Van Oosterwijck/Belgika, B.No: 7654/76, 06/11/1980, § 35, Akdivar ve digerleri/Tiirkiye, B.No:
21893/93, 16/9/1996, CEDH 1996-1V, 5.1210,65-69.

70 Siissman/Almanya, B.No: 20024/92, 30/8/1994, § 39.
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maddesinde giivence altina alman adil yargilanma hakkini, asir1 uzun yargilama siiresi

nedeniyle ihlal ettigi tespit edilmistir.”
F. IDARIi UYGULAMA DOKTRINI VE TUKETIMDEN MUAFIYET

ATHM'’e gore, AIHS ile korunan haklarin ihlallerinin, bir taraf devlette sistemik, yogun
ve stirekli bir sekilde gerceklesmesi durumunda, bu durum “idari uygulama” olarak
nitelendirilir ve bagvurucu i¢ hukuk yollarmi tiiketme zorunlulugundan muaf tutulabilir.
Yani, hak ihlalinin idari uygulama haline geldigi durumlarda, i¢ hukuk yollarmin tiiketilmesi
sart1 aranmaz. ATHM, bu tiir durumlari gereksiz ve ihlali &nlemede etkisiz bagvurular olarak
degerlendirir.” Idari uygulama kavrami, ilk kez irlanda/ingﬂtere kararinda
sistemlestirilmigtir. Bu kararda, bir taraf devletin hak ihlali karsisindaki davraniglarinin idari
uygulama olarak nitelendirilmesi icin iki Olgiit belirlenmistir: Birincisi, ayni tiir hak ihlalinin
devlette ¢ok sayida ve tekrar eden sekilde gerceklesmesi; ikincisi, devletin hak ihlali yapanlar1
cezalandirmayip hosgoriiyle yaklasmasi ve bu durumun hukuki siirecleri etkisiz veya
faydasiz hale getirecek nitelikte olmasidir.”® Idari uygulama tespit edildiginde, i¢ hukuk
yollarmin etkili ve sonu¢ dogurucu olmadig1 kabul edilir ve bagvurucudan bu yollar

tuketmesi beklenmez. 74

G. TURKIYE'DE YARGI UYGULAMALARI VE AiHM iICTIHADINA UYUM
SORUNU

Tiirkiye'deki yargi uygulamalarma bakildiginda, Anayasa’nin 90. maddesindeki agik
diizenlemenin igsellestirilmedigi goriilmektedir. Ozellikle 15 Temmuz sonrasi dava ve
basvurularda, siyasi iktidarin agik etkisi ve talimatlariyla karar veren ilk derece
mahkemelerinin hak ihlallerine yol agan tutumlari, yiiksek mahkemeler tarafindan da
desteklenmektedir. AIHM’in Yalginkaya/Tiirkiye karari”> sonrast ortaya cikan yargl

uygulamalar1 ve idari pratikler, Sozlesme ile bagdasmayan eylemlerin tekrarim yansittig: gibi

71 Soto Sanchez/ispanya, B.No: 66990/01, 25.11.2003.

72 frlanda/ingiltere, B.No: 5310/71, 18/01/1978: Aydin/Tiirkiye, B.No: 23178/94, 25/9/1997.
73 Irlanda/ingiltere, B.No: 5310/71, 18/01/1978

74 Akdivar ve digerleri/Tiirkiye, B.No: 21893/93, 16/)/1996.

75 https://hudoc.echr.coe.int/?i=001-227636
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devlet makamlarmin resmi hoggoriisiinden kaynaklanan bir idari uygulamanin varligmi

gostermekte ve bu durum yargilamalari etkisiz hale getirmektedir.

Ancak AYM'nin, ATHM kararlarini uygulamama tutumu yeni degildir. Ornegin AYM,
Yildirim Turan kararinda, ATHM’in Alparslan Altan ve Hakan Bag kararlarindaki bulgularmi
reddetmis ve AIHS nin 46. maddesine aykir1 olarak, “Tiirk hukukundaki kanun hiikiimlerinin
anlamlandiridmasinda ve yorumlanmasinda Tiirk mahkemeleri AIHM'e gore daha iyi konumdadir” 76
diyerek ATHM’in baglayici kararlarina uymamistir. AYM'nin bu tartismali tutumu, miinferit
bir olaydan ziyade, Cemaatle baglantil davalarda benimsenen stratejik bir yaklasimdir. Ayrica
AYM, Yalginkaya karar1 disinda, Akgiin/Tiirkiye davasindaki Bylock’a ve Piskin/Tiirkiye

davasindaki ihraglara iligkin kararlar1 da gormezden gelmistir.
H. YALCINKAYA/TURKIYE: SISTEMIK SORUN VE GENEL ONLEMLER

AIHM, Yalginkaya/Tiirkiye kararinin “benzer davalar igin alinacak onlemler” baslikl 413 ve
devamu paragraflarinda dnemli noktalara deginmistir. Mahkeme, bu davada S6zlesme’nin 6.
ve 7. maddelerinin ihlaline yol acan durumun miinferit bir olaydan veya belirli bir olay
zincirinden degil, sistemik bir sorundan kaynaklandigimi belirtmistir. Bu sorun, ¢ok sayida
kisiyi etkilemis ve etkilemeye devam etme potansiyeline sahiptir. Bylock kullanimina dayali
mahk{imiyet kararlariyla ilgili olarak, Sozlesme'nin 6. ve/veya 7. maddeleri kapsaminda
yapilan benzer sikayetleri iceren 8.000'den fazla bagvurunun AIHM 6niinde bulunmasi, bu

sistemik sorunu kanitlar niteliktedir (§414).

ATHM Yal¢inkaya/Tiirkiye kararinda, yetkili makamlarin tespit ettigi yaklasik yiiz bin
ByLock kullanicisini goz 6niinde bulundurarak, AIHS'in 6. ve/veya 7. maddeleri kapsaminda
benzer sikayetler igeren ¢ok daha fazla basvurunun mahkeme Oniine gelebilecegini
belirtmistir (§415). ATHM, gelecekte benzer ihlallerin tespit edilmesini onlemek igin, bu
kararda ortaya konan sorunlarin Tiirk makamlar: tarafindan yalnizca basvurucunun 6zel
durumuyla simirli kalmayacak sekilde ve daha genis bir gercevede ele alinmas: gerektigini
vurgulamigtir. Bu baglamda, Tiirkiye'nin AIHSnin 46. maddesi kapsamindaki

yikimliiliikleri geregi, yerel makamlarin bu karardan gerekli sonuglar1 ¢gikarmasi ve tespit

76 AYM'nin Yildirim Turan Karari, B. No: 2017/10536 04/6/2020, § 117.
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edilen sistemik sorunu ¢ézmek igin uygun genel dnlemleri almasi gerekmektedir. Ozellikle
yerel mahkemelerin, ATHM'nin bu kararda yorumladigi ve uyguladigi Sozlesme
standartlarin1 dikkate almasi sarttir. Mahkeme, Anayasa’nin 90/5. maddesine atifla, usuliine
uygun olarak yiiriirliige giren uluslararasi anlasmalarin kanun hiikmiinde oldugunu ve
bunlarin anayasaya aykirilig1 iddiastyla AYM'ye bagvurulamayacagini hatirlatarak, ATHS nin

46. maddesinin Tiirkiye’de anayasal bir kural niteliginde oldugunu belirtmistir (§418).

AIHM &niinde 8 binden fazla derdest dosyanin bulunmasinin temel nedeni, AYM'nin
inceledigi bu dosyalarda hicbir ihlal tespit etmemesidir. Eger ATHM'in isaret ettigi sistemik
sorun ¢oziilmezse, ayni nitelikte yiiz binden fazla dosyanin daha mahkeme 6niine gelmesi
muhtemeldir. Yalginkaya kararimin tizerinden uzun zaman ge¢mesine ragmen, ne AYM ne de
diger yargi mercileri veya devlet makamlari bu sistemik sorunun ¢oziimiine yonelik herhangi
bir adim atmamus; karar hig verilmemiscesine, Sozlesme ile bagdasmayan uygulamalar devam
etmistir. Agir ceza mahkemeleri, mahk(imiyet kararlar1 vermis; 77 istinaf mahkemeleri bu
kararlarin kaldirilmas: taleplerini reddetmis;” Yargitay ise bu mahktimiyetleri onamistir.”” Bu
durum, Avrupa Konseyi Bakanlar Komitesi'nin Irlanda/Birlesik Krallik davasindaki “ihlalin
tek bir olaydan ibaret olmayip, bir oriintii olusturabilecek bir dizi benzer olayin parcasi olmas: halinde

daha ciddi degerlendirilebilecegi” tespitine de tam olarak uymaktadir.

I. YALCINKAYA SONRASI UYGULAMALAR VE KANUNILIK ILKESINE
ILISKIN SORUNLAR

Tiirk yargisinin, derece mahkemeleri ve AYM kararlarinda goriildiigii tizere, Yalginkaya
oncesi ve sonrasi uygulamalari arasinda fark yoktur. Ozellikle AYM, sugun unsurlari yerine

Cemaatle irtibat arayisina odaklanmus; silahli 6rgiit tiyeligi sugunun olmazsa olmaz unsuru

77 Istanbul 24. Agir Ceza Mahkemesinin 12/3/2024 T. 2023/233 E., 2024/75 K,; Istanbul 32. Agir Ceza
Mahkemesinin 04/7/2024 T., 2024/322 E., 2024/352 K.; Osmaniye Agir Ceza Mahkemesinin 16/5/2024 T.,
2021/317 E., 2024/123 K.; Diyarbakir 9. Agir Ceza Mahkemesinin 26/02/2024 T. 2023/321 E., 2024/118 K,;
Gaziantep Agir Ceza Mahkemesinin 29/02/2024 T., 2022/255 E., 2024/34 K.

78 Gaziantep Bolge Adliye Mahkemesi 4. Ceza Dairesinin 09/5/2024 T., 2024/341 E., 2024/552 K.; Kayseri Bolge
Adliye Mahkemesi 2. Ceza Dairesinin 25/4/2024 T., 2024/524 E., 2024/11 K.; Adana Bolge Adliye Mahkemesi
2. Ceza Dairesinin 17/7/2024 T., 2024/655 E., 2024/1351 K.; Ankara Bolge Adliye Mahkemesi 4. Ceza
Dairesinin 25/3/2024 T., 2023/150 E., 2024/233 K.; Konya Bolge Adliye Mahkemesi 2. Ceza Dairesinin
17/01/2024 T., 2024/13 E., 2024/44 K.

79 Yargitay 3. Ceza Dairesinin 11/3/2024 T. 2021/21659 E., 2024/3737 K.; Yargitay 3. Ceza Dairesinin 04/4/2024
T. 2022/2159 E., 2024/5187 K.; Yargitay 3. Ceza Dairesinin 27/5/2024 T. 2022/22320 E., 2024/7039 K.; Yargitay
3. Ceza Dairesinin 03/4/2024 T. 2022/1052 E., 2024/5055 K.
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olan cebir ve siddeti arastirmamuis; yasal ve rutin faaliyetleri cezalandirma gerekgesi yapmis
ve “kriter” ad1 verilen, su¢un unsuru olmayan genis bir yelpazeyi mahktimiyet gerekgesi
olarak kullanmistir. Bu kriterler, {ilkede neredeyse herkesi cezalandirabilecek kadar genistir.
ATHM, bu yargi pratiginin “kanunsuz sug olmaz” ilkesini ihlal ettigini ve sistemik bir sorunun

kaynag1 oldugunu agikga ifade etmistir.

Mevcut durumda, Cemaatle baglantili basvurularda AYM'ye yapilan bireysel
bagvurularin, bagvurucularin sikayetlerini giderebilecek etkili bir hukuk yolu olmadig: agiktir.
Bu tespit, yalnizca bir siipheye degil, cok sayida mahkeme ve AYM kararina dayanan objektif
bir gercektir. Bu nedenle, basvurucularin AYM yolunu tiiketmeleri beklenmemelidir. &
AYM'nin arada verdigi ihlal ya da Yargitay'in verdigi bozma kararlari, AIHM'in, S6zlesme’nin
6. ve 7. maddeleri kapsmainda verdigi ihlal gerekgelerini karsilmamaktadir. Ayrica, AYM'nin
“kanunsuz sug olmaz” ilkesini goz ard1 ederek yalnizca adil yargilanma hakk: kapsaminda
verdigi ihlal kararlar1 sonrast yapilan yeniden yargilamalarda, samiklar yine
cezalandirilmistir® Bu durum, AYM'nin sistemik sorunun temelini olusturan kanunilik

ilkesini dikkate almamasi nedeniyle problemin ¢6ziimiine degil, bliytimesine yol agmistir.

Ayrica ATHM, Uriin/Tiirkiye®2 ve Saglam/Tiirkiye® kararlarinda, Hiikiimet'e, AYM'nin
basvurucularin Sozlesme kapsamindaki sikayetlerine yanit verip vermedigini ve etkili bir ig
hukuk yolu sunup sunmadigim sorgulamistir. Bu, ATHM’in AYM'nin etkililigini zaten sorunlu
gordiigiinii gostermektedir. Bu nedenlerle, AYM'ye bagvuru yapmis olsa bile, bagvurucularin
i¢ hukuk yollarin: tiiketme yiikiimliiliigiinden muaf tutulmasi gerektigi aciktir.?* Birlesmis
Milletler Insan Haklar1 Komitesi de Mukadder Alakus®® ve Gokhan Acikkollu® kararlarinda,
basvurucularin davalarinin kosullar1 ve AYM kararlarinin alt derece mahkemeleri nezdindeki
degeri dikakte alindiginda; Acikkolu agisindan gozaltinda tutulmasi ve akabinde

nezarethanede oliimiiniin hukukiligine ve Alakus agisindan da tutukluluguna itiraz etmede

80 Sejdovic/italya, B. No: 56581/00, 01/3/2006, § 55.

81 Usak Agir Ceza Mahkemesinin 12/3/2024 T., 2023/420 E., 2024/75 K. sayili karari, Manisa 3. Agir Ceza
Mahkemesinin 12/12/2023 T., 2023/244 E. 2023/255 K.

82 B. No: 15013/20, 19/02/2021.

83 B. No: 14894/20, 19/02/2021.

84 Aksoy/Tiirkiye, B.No: 21987/93, 18/12/1996, § 57; Akdivar/Tiirkiye, § 76.

85 https://yasambellekozgurluk.org/wp-content/uploads/2023/09/TR.BM-Mukadder-ALAKUS-CCPR-C-135-
D-3736-2020-karar.pdf, § 9.5

86 https://ccpreentre.org/files/decisions/G2301281_(1).pdf, § 7.4
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AYM'ye bireysel bagvurunun uygulamada etkili olacagini Tiirkiye'nin ortaya koyamadigim

belirtmistir.
I. MAKUL SURE KRITERI, AYM’'DE GECIKMELER VE SISTEMATIK iHLALLER

AYM'’ye bireysel bagvuru yolunun etkililigi agisindan 6nemli bir diger husus, ihlal
iddialarmin makul bir siirede incelenip giderilmesi zorunlulugudur. AIHSin 35. maddesine
gore, i¢ hukuk yollarmin hizli islemesi sarttir; aksi halde bu yol etkili kabul edilmez.®” Ancak
Tiirkiye'de, 6zellikle 15 Temmuz sonras1 bagvurularda, AYM, hak ihlallerine hukuki gerekgeler
tiretme cabasiyla birlikte bu bagvurular1 kasith olarak olabildigince geciktirmektedir. 15
Temmuz 2016 sonrasi gergeklestirilen on binlerce gorevden ihra¢ basvurusunun da idare
mahkemeleri, Danistay ve AYM tarafindan kasitl olarak bekletildigi goriilmektedir. 2025 yili
ortasina gelindiginde, AYM yalnizca 3 basvuruyu karara baglamistir.®® 15 Agustos 2025
tarihinde, ByLock kullanimina dayal1 meslekten ihra¢ dosyalarinda verdigi “kabul edilemezlik”
kararlar1 ve benzer dosyalar i¢in ayn1 yaklasimi benimseyecegini gostermesi, AYM'nin bu tiir
basvurular igin etkili bir hukuk yolu olmaktan tamamen ¢iktigimin kanitidir. OHAL KHK'lar
ile meslekten ihrag¢ kararlarinin tizerinden dokuz yili agkin siire ge¢mesine ragmen, ulusal
mahkemeler ve AYM'nin dosyalari kasith olarak bekletmesi nedeniyle ATHM’e bagvuru bile
yapilamamistir. AYM, hem mahkéimiyet hem de meslekten ihra¢ dosyalarinda, ATHM’e
ulagmasi muhtemel bagvurularmn &niindeki en biiyiik engel haline gelmistir ve ATHM
kararlarmi dikkate almaksizin kararlar vermeyi siirdiirmektedir. Bu durum, ATHM'in, ic
hukuk yollarmin etkisizligi nedeniyle dogrudan basvurulari incelemeye almas1 gerektigini
acikca ortaya koymaktadir. Ayrica, AYM'nin Bylock isnatli dosyalarda nasil karar verecegini
ortaya koydugu icgin, hakkinda Bylock kullanim iddias1 olan ve basvurular1 AYM'de
bulunanlar, AYM’'nin kararin1 beklemeden dogrudan ATHM’e bagvurabilirecekleri gibi,
yeni bagvuru yapacak olanlar da AYM ile es zamanli olarak ATHM’e de basvurabilirler. Bu

87 De Souza ve Ribeiro/Fransa, 22689/07, 13/12/2012 § 81: Bulatovi¢/Karadag, 67320/10, 22.7.2014 tarihli kararda
ATHM Anayasa Mahkemesi 6niinde davanin 3 yildir devam etmesi cergevesinde bireysel bagvuru yolunu
etkili kabul etmemistir § 110.

88 AYM'nin A.S. karari, https://kararlarbilgibankasi.anayasa.gov.tr/BB/2023/30928; AYM'nin N.E. Kkarari,
https://kararlarbilgibankasi.anayasa.gov.tr/BB/2022/62466; AYM'nin Halit Inciroglu karari,
https://kararlarbilgibankasi.anayasa.gov.tr/BB/2023/38006.
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kisiler, AYM yolunun tiiketilmeme gerekgesi olarak da, AYM'nin A.S. ve N.E. bagvurularinda

verdigi kabul edilmezlik kararlarini gosterebilirler.

Tiirkiye'de Cemaat baglantili dava ve basvurularda, aleyhlerine islem yapilan kisi ve
kurumlarin yogunlugu ile magdurlarin maruz kaldig1 agir ve siirekli hukuk ihlalleri, artik
siradan ihlallerden degil, yiiz binlerce kisiyi hedef alan bir cad1 avi ve nefret sugu boyutuna
ulasan, “insanliga kars: su¢” niteliginde bir durumdan bahsetmeyi gerektirmektedir. Birlesmis
Milletler Keyfi Tutuklamalar Calisma Grubu'nun Akin Oztiirk kararinda® vurguladigi iizere,
Tiirkiye'de son yillarda keyfi tutuklamalar yaygin ve sistematik bir hal almistir ve bu
uygulamalar insanliga kars1 sug teskil edebilir. Calisma Grubu, bu tespitini 24 hukuka aykir1
tutuklama kararina dayandirmigtir. AIHM ise 15 Temmuz sonrasi birlestirdigi 68 dosyada,
aralarinda 1.225 eski hakim ve savanin da bulundugu 3.310 kisinin keyfi olarak
ozgiirliiklerinden yoksun birakildigini saptamistir. Demirhan v digerleri karari,” bu tabloyu
daha da vahim hale getirerek, Tiirkiye'deki yargi uygulamalarmnin insanhga karsi sug
olusturdugunu acikca ortaya koymustur. Bu karar, yalnizca haksiz tutuklamalara degil,
dogrudan mahktimiyetlere iliskindir. Tiirk hukukunda tutuklama icin “kuvvetli sug siiphesi”
yeterliyken, mahktmiyet i¢in “her tiirlii siipheden uzak kesin ve inandirici” delil aranir. Ancak
Demirhan kararma konu 239 basvurucu yalnizca tutuklanmakla kalmamis, her biri en az 6 yil
3 ay hapis cezasma garptirilmis ve biiyiik cogunlugu bu cezalarin infazini tamamlamistir. Bu
durum, Tiirk Ceza Kanunu'nun 77/1(d) maddesinde belirtilen “kisiyi hiirriyetinden yoksun
kilma” fiilinin, siyasal, felsefi, irksal veya dini saiklerle bir topluluga kars1 planh ve sistematik
bir sekilde islendigini ve insanhiga karsi sug olusturdugunu gostermektedir. Ulke genelindeki
mahkemelerin benzer dosyalarda AIHS'nin 7. maddesini ihlal eden hukuka aykir1 kararlar
vermesi, bu kararlarin planli ve sistematik bir uygulamanin sonucu oldugunun en giiglii
kanitidir. ATHM, bu sistemik yapiy1 gorerek, 7. madde ihlali gibi agir bir karar oncesi
hiikiimetten savunma talep etme geregi bile duymamaistir. Zira kendisini hukuk devleti olarak
tanumlayan bir tilkede, tek bir dosyada 239 kisi hakkinda 7. madde ihlali tespit edilmesi, ancak

planli ve sistematik bir uygulamanin varligiyla agiklanabilir. Yalginkaya ve Demirhan

89 29.11.2024'te yayimlanan 33/2024 sayili Akin Oztiirk’le ilgili goriis;
https://documents.un.org/doc/undoc/gen/g24/208/07/pdf/g2420807.pdf, §87.
90 https://hudoc.echr.coe.int/?i=001-244217
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kararlari, Birlesmis Milletler Komiteleri ve Ozel Raportorlerinin “zuliim” olarak nitelendirdigi

yarg1 pratiklerinin somut bir yansimasidir.
J. DEGERLENDIRME

ATHM, AYM'ye bireysel bagvuru yolunu ilkesel olarak AIHS kapsamindaki hak
ihlallerini incelemeye uygun bir mekanizma olarak degerlendirse de, 6zellikle 15 Temmuz
sonrast AYM'nin sergiledigi tutum, bu yolun etkililigini ciddi sekilde sorgulanir hale
getirmistir. AYM'nin, Cemaatle baglantili davalarda hukuka aykir1 uygulamalara gerekge
{iretmesi, bagvurulari kasith olarak bekletmesi ve AIHM'in Yalginkaya/Tiirkiye kararmnda
tespit ettigi sistemik sorunlara yonelik higbir adim atmamasi, AYM'nin etkili bir hukuk yolu
olmaktan g¢iktigim gdstermektedir. Bu durum, AIHM'in AYM'yi tiiketilmesi gereken bir ig

hukuk yolu olarak gorme yaklagimini yeniden degerlendirmesini zorunlu kilmaktadir.

Benzer bir hata, ATHM tarafindan gecmiste OHAL Komisyonu'nun Gokhan Kéksal v
Tiirkiye karariyla” tiiketilmesi gereken bir yol olarak kabul edilmesiyle yapilmistir. Heniiz
calisma usulleri bile belirlenmemis bu Komisyon'un etkili addedilmesi, yiiz binden fazla
kiginin hak arama siireclerini yillarca geciktirmis ve kitlesel magduriyetlere yol agmistir.
AIHM bu Kkarar, dosya yiikiinii azaltmak ic¢in verse de, bu karar hem mahkemenin

glivenilirligini zedelemis hem de ihlallerin devamina zemin hazirlamistir.

AYM'nin, 6zellikle 15 Temmuz sonrasi donemde, gerek mahk{imiyet gerekse meslekten
ihrag dosyalarinda AIHM Kararlarin dikkate almamasi, “kanunsuz sug olmaz” ilkesini ihlal
eden kararlar vermesi ve basvurulart1 makul siirelerde sonuglandiramamasi, etkisizligini
acikca kanitlamaktadir. ATHM’in, AYM'yi etkili bir yol olarak gérmeye devam etmesi, on
binlerce kisinin temel haklarimni riske atmakta ve adeta “medeni 6liime” terk edilmelerine yol

agmaktadir. Bu durum, AIHM'in insan haklarini koruma misyonuna golge diisiirmektedir.

ATHM’den beklenen, is yiikii kaygilarindan bagimsiz olarak AYM'nin etkililigini
yeniden degerlendirmesi, bu yolun tiiketilmesi zorunlulugunu kaldirmasi ve verecegi
karararla Tiirkiye’deki sistemik sorunlara ¢6ziim yollar1 sunmasidir. Bu, mevcut

magduriyetlerin giderilmesi ve gelecekte benzer ihlallerin 6nlenmesi i¢in hayati bir adimdr.

91 Gokhan Koksal/Tiirkiye, B.No:70478/16, 12/6/2017.
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SONUC

Anayasa Mahkemesi, Tiirkiye'nin anayasal denetim orgami olarak, temel hak ve
ozgirliiklerin korunmasinda merkezi bir rol oynamakla yiikiimlidiir. Ancak, 15 Temmuz
2016 sonrast donemde, oOzellikle Giilen hareketiyle baglantili davalarda, AYM'nin
cogunlugunu olusturan iiyelerin hiikiimetle olan yakin siyasi baglari, cemaate yonelik
onyargili ve suglayici soylemleri, fisleme gibi dogrudan eylemlerdeki rolleri ve devlet
politikalarina angaje tutumlari, mahkemenin ATHSnin 6. Maddesi'nde diizenlenen bagimsiz
ve tarafsiz mahkeme ilkesine uygun hareket etmedigini agikca ortaya koymaktadir. Bu
iyelerin, yiiriitme organiyla olan iligkileri, cemaatle baglantili bireyleri toptan kriminalize
eden yaklasimlar1 ve masumiyet karinesini goz ardi eden tutumlari, AYM'nin nesnel
tarafsizligini ve bagimsizligin1 zedelemekte, adaletin yalnizca gergeklesmesini degil, ayni
zamanda kamuoyunda goriiniir olmasimi da engellemektedir. Bu durum, AYM'nin anayasal
denetim misyonunu yerine getirme kapasitesini ciddi sekilde zayiflatmakta ve yargiya olan

toplumsal giliveni sarsmaktadir.

Bunun yani sira, AYM'ye bireysel bagvuru yolunun ATHS'nin 13. Maddesi kapsaminda
etkili bir hukuk yolu olup olmadigi, ozellikle cemaatle baglantili davalarda ciddi sekilde
sorgulanmaktadir. AYM'nin, bu davalarda hukuka aykir1 uygulamalara gerekge {iretmesi,
bagvurulari kasitl olarak uzun siire bekletmesi, ATHM’in Yal¢inkaya/Tiirkiye kararinda isaret
ettigi sistemik sorunlara ¢oziim iiretmek yerine bunlar1 gérmezden gelmesi ve “kanunsuz sug
olmaz” ilkesini ihlal eden kararlar vermesi, bu yolun etkililigini ortadan kaldirmaktadir.
ATHM'in, AYM'yi tiiketilmesi gereken bir i¢ hukuk yolu olarak gérme yaklagimu, Tiirkiye'deki
yargl uygulamalarinin sistemik ve planh bir sekilde temel haklari ihlal eden bir cadi avina
dontistiigii gercegi karsisinda yeniden degerlendirilmelidir. AYM'nin, 6zellikle ByLock
kullanimina dayali mahk(imiyet ve meslekten ihra¢ davalarinda, ATHM igtihatlarina aykirt
kararlar vermesi, bagvurulart makul siirelerde sonuglandiramamasi ve sistemik sorunlara
yonelik herhangi bir genel onlem almamasi, bireylerin hak arama siireglerini adeta bir
“medeni 6liime” terk etmektedir. ATHM'in, i¢ hukuk yollarinn etkililigini degerlendirirken
olaymn ozel kosullarin1 ve idari uygulama doktrinini dikkate alarak, AYM’ye basvuru
zorunlulugunu kaldirmasi ve dogrudan bagvurulari incelemeye almasi, mevcut
magduriyetlerin giderilmesi ve gelecekte benzer ihlallerin Onlenmesi ic¢in hayati bir

gerekliliktir. AYM'nin mevcut yapisi ve tutumu, ne adil yargilanma ilkesine ne de etkili
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basvuru hakki giivencesine uygun bir yargi organi oldugunu gostermektedir; bu nedenle,
ATHM'in bu gergegi kabul ederek kararlarini bu dogrultuda sekillendirmesi, insan haklarinin

korunmas: misyonunun bir geregidir.
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